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VII

PREFATA

Volumul al douizeci §i gaselea al Operelor complete ale
lui V. I. Lenin §i un numir de volume care urmeazi cu-
prind lucriri din perioada rizboiului imperialist mondial.
In acest volum sint incluse lucriri scrise de Lenin in primul
an al rizboiului — incepind din iulie 1914 pind in august
1915.

Rizboiul imperialist mondial a inceput la 19 iulie (1 au-
gust) 1914 si a durat peste patru ani. A fost un razboi
intre doui grupuri de puteri imperialiste pentru impirgi-
rea coloniilor §i a sferelor de influenid, pentru jefuirea
si inrobirea altor popoare. Imperialismul german se afla
in fruntea grupului din care ficeau parte Austro-Ungaria,
Turcia §i Bulgaria. Din celilalt grup (Antanta), condus de
imperialigtii englezi §i francezi, ficea parte §i Rusia taristi.
Mai tirziu au aderat la Antanti Italia, Japonia, Statele
Unite ale Americii §i alte state. In rizboi au fost antrenate
28 de ¢iri cu o populatie de peste un miliard §i jumitate
de locuitori.

Clasele dominante, burghezia §i mosierii, au folosit toate
mijloacele de influentare ideologici pentru a justifica
rizboiul in ochii popoarelor, pentru a invenina masele cu
otrava sovinismului, pentru a-i dezbina pe muncitorii din
tarile beligerante, pentru a-i atita pe unii impotriva altora.
Partidele burgheze §i mic-burgheze din fiecare tari ingelau
masele populare, ascunzind adeviratele scopuri ale rizboiu-
lui, declarind ci rizboiul are un caracter defensiv, ci este
dus in numele ,salvidrii natiunii®, si chemau la ,apirarea
patriei”.
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In faga partidelor socialiste din toate gdrile se punea
sarcina de a dezvilui adevirata esentd si scopurile rizboiu-
lui, de a demasca minciunile, sofismele si frazele patrio-
tarde rispindite de clasele dominante in scopul de a justi-
fica rizboiul, sarcina de a apdra unitatea internagionald a
clasel muncitoare, de a ridica masele de oameni ai muncii
la luptd 'mpotriva rizboiului, impotriva imperialismului.
Hotiririle Congreselor socialiste internagionale — de la
Stuttgart (1907), Copenhaga (1910), Basel (1912) — au sta-
bilit tactica socialistilor in condigiile rdzboiului, aritind cid
rizboiul care se apropia va fi un rizboi imperialist mon-
dial, si le cereau socialistilor s3 foloseasci in scopurile revo-
lutiei, ale rdsturnirii orinduirii capitaliste, criza economici
si politicd provocati de rizboi. .

Dar cind a izbucnit rizboiul, majoritatea liderilor parti-
delor socialiste §i ai Internagionalei a II-a au dat uitirii
hotiririle pe care le-au adoptat chiar ei, au tridat clasa
muncitoare, au trecut de partea burgheziei din girile lor,
s-au pronuniat in favoarea rizboiului. Social-democrasii
din Germania §i din multe alte {iri au votat pentru credite
de ridzboi, socialigtii din Belgia si Franga au intrat in gu-
vernele imperialiste din irile lor. Mensevicii din Rusia s-au
pronuntat si el in favoarea rizboiului dus de garism. Con-
ducitorii partidelor socialiste repetau lozincile soviniste ale
burgheziei, justificau rizboiul, promovau politica ,,picii
civile*, indemnau masele si inceteze in timpul rizboiului
lupta de clasi Impotriva asupritorilor. Dupd cum arita
Lenin, rispunderea pentru aceasti pozijie triditoare, ru-
ginoasd pe care s-au situat socialistii din majoritatea ¢irilor
europene revenea in primul rind social-democragiei ger-
mane — partidul cel mai puternic §i mat influent din In-
ternagionala a II-a, care didea tonul In miscarea socialistd
internationald. Dezorganizate ca urmare a tridirii sivirsite
de conducitorii lor, partidele socialiste din cele mai mari
tdri s-au dovedit incapabile si se situeze pe o pozijie justd
fayd de rizboi, si se opuni asaltului nagionalismului burghez
si sovinismului, Internagionala a II-a a dat faliment §i s-a
destrimat. Socialismul internagional trecea printr-o crizi
gravi.
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In acest moment de o importantd istorici mondiali deose-
bitd, numai bolgevicii, in frunte cu Lenin, s-au situat pe o
pozitie justd, revolutionari fatd de rizboi. Cu mult timp
fnainte de rdzboi, partidul bolsevic a dus o lupti consec-
ventd Impotriva militarismului, pentru preintimpinarea
rizboiului. La propunerea lui Lenin, in rezolugia Con-
gresului socialist de la Stuttgart in problema referi-
toare la militarism §i conflictele internationale a fost in-
trodusi teza deosebit de importantd cu privire la necesitatea
ca, in cazul izbucnirii unui rizboi imperialist, criza pro-
vocatd de rizboi si fie folositi In interesul revolugiei so-
cialiste. Iar cind a izbucnit primul rizboi mondial, partidul
bolsevic, sub conducerea lui Lenin, gi-a indeplinit cu cinste
datoria, a ginut sus steagul internationalismului proletar, a
dat un exemplu de fidelitate fagi de socialism, a condus
lupta clasei muncitoare din Rusia impotriva rizboiului, im-
potriva imperialismului.

Rizboiul imperialist mondial din 1914—1918 a insem-
nat o cotituri brusci in viaja popoarelor, punind in joc
destinele statelor, agravind la maximum toate contrac{ic-
tille capitalismului. In legituri cu rizboiul se ridicau o
serie intreagd de probleme noi cu privire la ciile §i perspec-
tivele migcdrii muncitoregti internationale, cu privire la stra-
tegia §i tactica partidelor proletare in noile conditii istorice.
Dezvoltind in mod creator teoria marxisti, Lenin a elucidat
aceste probleme, a elaborat multilateral pozitia partidului
bolsevic §i a intregii social-democratii revolutionare inter-
nationale in problemele rizboiului, picii §i revolugiei, a
aritat clasel muncitoare §i tuturor maselor de oameni ai
muncii calea revolutionard, singura posibili, de iesire din
rizboi.

Lucririle din acest volum au fost scrise de Lenin fin
Elvetia, unde s-a mutat de la Poronino, la scurt timp dupi
inceperea rizboiului. Majoritatea acestor lucriri au fost
publicate in ziarul ,,Sotial-Demokrat“, Organul Central al
P.M.S.D.R., reinfiintat de Lenin dupd o Intrerupere de un
an. Volumul incepe cu remarcabilele teze ale lui Lenin
»oarcinile social-democragiei revolugionare In rizboiul eu-

ropean® §i Manifestul C. C. al P.M.SD.R. ,Rizboiul §i
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social democra';ia din Rusia“, scris de Lenin pe baza lor,
intrucit aceste teze au fost primele documente care au
definit §i au exprimat pozigia partidului bolsevic fati de
razboi. Cele mai importante teze formulate in aceste docu-
mente au fost dezvoltate in rezolutiile, scrise de Lenin, ale
Conferintei de la Berna a bolsevicilor, care a avut impor-
tanta unei conferinte generale (vezi ,,Conferinta sectiilor
din striinitate ale P.M.S.D.R.“). In brosura lui Lenin ,,So-
cialismul §i rizboiul (Atitudinea PMS.D.R. fati de
rizboi)“, care se publicd In acest volum si care a fost scrisi
cu ocazia primei conferm';e socialiste internagionale, linia
partidului bolsevic in timpul rizboiului este explicati pe
larg §i fundamentati.

In lucririle sale, Lenin a dezviluit in profunzxme esenta
1 cauzele rizboiului mondial, aritind ci numai pe aceastd
bazi poate fi stabiliti linia justd a partidului in conditiile
rizboiului. Totodatd, Lenin sublinia ci dialectica materia-
listi ,,cere ca fiecare fenomen social si fie cercetat sub
toate aspectele in dezvoltarea lui §i ca tot ceea ce este
exterior, aparent, si fie redus la fortele motrice fundamen-
tale, la dezvoltarea fortelor de productie 51 la lupta de
clasi® (volumul de fati, p. 222). Lenin a ardtat ci prlrnul
rizboi mondial a fost generat de conditiile epocii imperia-
lismului §i a apirut ca urmare a dezvoltirii inegale a ca-
pitalismului, a schimbirii raportului de forte intre puterile
imperialiste. Rdzboiul imperialist a constituit o continuare
a politicii imperialiste de jaf duse de tirile capitaliste fna-
inte de rizboi. ,,Acapararea de noi teritorii §i subjugarea
altor natiuni, ruinarea natiunii concurente, jefuirea bogi-
tiilor ei, distragerea atentiei maselor celor ce muncesc “de
la crizele politice interne din Rusia, Germania, Anglia i
alte ¢iri, dezbinarea muncitorilor prin inseliciunea nagio-
nalistd, precum §i nimicirea avangirzii lor cu scopul de a
slibi migcarea revolutionari a proletariatului — jati —
scria Lenin — unicul conginut real al rizboiului actual,
iati sensul §i semnificatia lui® (p. 15).

Pornind de la caracterul imperialist al rizboiului, Lenin
a definit pozitia partidului fatd de rizboi. El a lansat
lozinca : si transformim rizboiul imperialist in rizboi
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civil. ,,In timpul rizboiului, revolutie Inseamni rizboi ci-
vil®, arita Lenin. De aceea, in conditiile rizboiului impe-
rialist mondial bolsevicii luptau pentru revolutie sub lo-
zinca transformirii lui in rizboi civil. Aceasti lozinci re-
zulta din toate conditiile rizboiului, precum §i din faptul
ci rizboiul a creat o situatie revolutionard fn majoritatea
tdrilor din Europa. Nici unul din guverne nu era sigur
de viitor. Rizboiul accentuase extraordinar de mult starea
de mizerie a maselor, ceea ce a provocat nemultumirea,
protestul lor, o stare de spirit revolugionari, care pe o anu-
mita treaptd de dezvoltare poate si se transforme in actiune.
O dovadi a maturizirii crizei revolutionare o constituia,
aga cum arita Lenin, i faptul ci inci in 1915 se constata
in toate tdrile un proces de scindare a partidelor socialiste,
un proces de indepirtare 2 maselor proletariatului de con-
ducitorii social-govinisti §i de trecere a lor la ideile §i stirile
de spirit revolutionare, de apropiere a lor de conducitorii
revolutionari. Desigur, scria Lenin, nu se poate sti dinainte
daci aceasti situatie revolutionarid va duce sau nu la revo-
lugie 5i cind anume va avea loc revolugia. Dar nu incape
indoiald cd toti socialistii sint datori si munceasci sistema-
tic, neabdtut in aceasti directie, si dezviluie in fata ma-
selor existenta situatiei revolutionare, si trezeasci congtiinta
revolutionard §i hotirirea revolugionari a proletariatului,
si-] ajute si treacd la actiuni revolugionare. Lozinca prin
care aceasti activitate era sintetizatd §i indrumati era
tocmai lozinca transformirii rizboiului imperialist in
rizboi civil.

Rizboiul civil la care chema social-democratia revolu-
tionard in acel timp insemna, dupi cum arita Lenin, lupta
cu arma in mind a proletariatului pentru risturnarea puterii
burgheziei in tirile capitaliste dezvoltate, pentru revolutia
democratici in Rusia, pentru republici {n tirile monarhice
rimase In urmi etc. Ca primi pasi pe calea transformirii
razboiului imperialist in rizboi civil, Lenin indica urmi-
toarele misuri : refuzul absolut de a vota credite de riazboi
si iesirea din ministerele burgheze, ruptura definitivi cu
politica ,picii nationale“; crearea unei organizatii ile-
gale ; sprijinirea fraternizirii soldatilor tirilor beligerante ;
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sprijinirea oriciror actiuni gevolugionare de masi ale
proletariatului. .

Paralel cu lozinca rizboiului civil, Lenin a formulat, in
opozitie cu politica burghezi §i social-sovini a sprijinirii
»propriului“ guvern si ,,apiririi patriei“, lozinca infrin-
gerii ,,propriului® guvern in rizboiul imperialist. ,,In nici
o tardi — scria Lenin — lupta impotriva propriului gu-
vern care duce un rizboi imperialist nu trebuie si se
opreasci In fata eventualitigii infringerii acestei tiri ca
urmare a agitatiei revolutionare. Infringerea armatei gu-
vernamentale slibeste guvernul respectiv, contribuie la
eliberarea natgionalititilor subjugate de el si 1nlesnegte
rizboiul civil impotriva claselor guvernante* ({p. 165).
Explicirii importantei acestei lozinci Lenin i-a consacrat
articolul ,,Despre Infringerea propriului guvern in rizboiul
imperialist“. In acest articol, Lenin a formulat importanta
tezi principiali ci ,,0 clasi revolugionari nu poate si nu
doreasci finfringerea propriului guvern intr-un rizboi
rcactionar®. El a subliniat ci, in condigiile rizboiului im-
perialist mondial, proletariatul din toate ¢irile imperialiste
trebuie si doreasci infringerea ,,propriului“ guvern gi si
contribuie la aceasti Infringere — firi aceasta, transfor-
marea riazboiului imperialist in rizboi civil nu este cu
putintd. Lenin a criticat vehement lozinca lui Trotki ,,nici
victorie, nici infringere® ; adeptii acestei lozinci, scria el,
sprijind de fapt ,propriul® guvern, se situeazi pe pozitia
burgheziei si a social-govinistilor, nu cred in posibilitatea
actiunilor revolutionare internagionale ale clasei muncitoare
fmpotriva ,,propriilor* guverne, nu vor si contribuie la
dezvoltarea acestor actiuni.

Burghezia §i social-sovinistii le aduceau bolsevicilor in-
vinuirea ¢i nu sint patrioti, ci nu-§i iubesc patria. Ca
raspuns la aceste atacuri calomnioase, Lenin a scris articolul
»Mindria nationald a velicorusilor®, in care arita cum tre-
buie inteles patriotismul §i cum trebuie el imbinat cu inter-
nationalismul. ,,Oare noui, proletarilor velicorusi congtienti,
ne e striin sentimentul mindriei nationale ? Fireste ¢i nu !
— scria Lenin — Noi ne iubim limba si patria®, sintem
mindri de faptul ci natiunea rusi a dat luptitori eroici
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impotriva asupritorilor, ci clasa muncitoare rus® a creat
un puternic partid revolutionar, ci poporul rus a dat
omenirii ,,mari pilde de lupti pentru libertate si socia-
lism“. Luptind pentru infringerea guvernului tarist in
rizboiul imperialist, bolsevicii au actionat ca niste patriogi
adevirati, deoarece aceasti politici inlesnea risturnarea pe
cale revolutionari a tarismului, ducea Ia eliberarea oame-
nilor muncii, adicd a %10 din populatie, de sub jugul mosie-
rilor §i capitaligtilor, la crearea unei Velicorusii ,,libere si
independente, de sine stititoare, democratice, republicane,
mindre, care si-si intemeieze relatiile cu vecinii e1 pe prin-
cipiul uman al egalitdyii, §i nu pe principiul feudal al pri-
vilegiilor, injositor pentru o natiune mare“ (p. 107).

Lenin sublinia cu toati tiria importanta educirii munci-
torilor §i a tuturor oamenilor muncii in spiritul internatio-
nalismului, al apiririi consecvente a celei mai depline
egalititi In drepturi a natiunilor, a dreptului tuturor
popoarelor la autodeterminare. Adeviratele interese natio-
nale, just intelese, lupta pentru fericirea propriului popor
coincid cu interesele socialiste ale clasei muncitoare din
toate tirile. De la aceste indicatii ale lui Lenin pornesc
comunistii din lumea intreagi atunci cind considerd ci in-
datorirea lor primordiali este de a educa oamenii muncii
in spiritul internationalismului §i patriotismului socialist,
al intransigentei fati de orice manifestiri de nationalism
§i sovinism.

Tactica revolutionarid consecventi a bolsevicilor in anii
rizboiului imperialist mondial a fost, dupi cum releva
Lenin, continuarea §i dezvoltarea organicd a liniei urmate
de partid in anii premergidtori, a reprezentat ,un rezultat
inevitabil al dezvoltirii timp de trei decenii a social-demo-
cratiei in Rusia®, Traducind in viatd aceasti tactici, parti-
dul bolsevic, sub conducerea lui Lenin, a desfigurat In anii
rizboiului o uriagi activitate revolugionari. In timp ce se
afla in Elvetia, Lenin a unit grupurile bolgevice din stri-
initate, a stabilit legitura cu organizatiile de partid din
Rusia, a reusit si refaci acolo Biroul C.C. §i a indrumat
activitatea lor. Lenin releva cu satisfactie ci chiar in pri-
mele luni dupd inceperea rizboiului ,,avangarda congtientd
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a muncitorilor din Rusia s-a unit in fapt In jurul C.C. si
al O.C.%, cid, in pofida greutitilor de necrezut din perioada
rizboiului, partidul f§i continui munca revolutionari
ilegali. El arita cu mindrie ci in general si In ansamblu
clasa muncitoare s-a dovedit singura clasi din Rusia care
nu a permis si i se inoculeze otrava sovinismului.

Lenin aprecia foarte mult activitatea curajoasi desfisu-
ratd de deputatii bolsevici din Duma a IV-a de stat, in-
trucit acestia, promovind linia politici a partidului, nu
numai ci au refuzat si voteze creditele de rizboi, dar au
si ficut ca protestul impotriva rizboiului si pitrundi pini
in adincurile clasei muncitoare, fapt pentru care au fost
deferiti justitiei §i deportati in Siberia. In articolul ,,Ce a
dovedit procesul Fractiunii muncitoresti social-democrate
din Rusia ?“, Lenin scria : ,,Muncitorii constienti din Rusia
au creat un partid §i au dat un detagament fnaintat, care
in timpul rizboiului mondial §i al pribusirii mondiale a
oportunismului international au dovedit mai mult ca oricine
ci sint in stare si-si faci datoria, datoria de social-demo-
crati revolutionari internatgionalisti“ (p. 171).

Lenin considera unirea internagionali a muncitorilor §i
ruptura hotiritd cu oportunismul drept cea mai importantd
sarcini in lupta impotriva rizboiului imperialist. ,,Sarcina
social-democratilor din fiecare tari — scria el — trebuie
si fie in primul rind lupta impotriva sovinismului din
propria lor tari“ (p. 20).

In articolele ,,Siidekumii rusi®, ,,Ce fel de «unitate» a
proclamat Larin la Congresul din Suedia ?“, ,,Cum se
imbina servilismul fati de reactiune cu jocul de-a democra-
tia“ ?, ,,Sub pavilion striin®, ,,Sofismele social-sovinistilor,
Lenin demasci social-sovinismul mengevicilor — pozitia
lui Plehanov, Akselrod, Potresov, Cerevanin si a altora.
Lenin a criticat necrugitor pozitia centrigtilor rusi, In frunte
cu Trotki si Martov, care se grupaseri in jurul revistei
»Nase Slovo®, aritind ci ei Incearci si imbine apirarea
platonicd, in vorbe, a internationalismului si cerinta unei
unitigi cu social-sovinigtii fatisi.

Totodatd, Lenin a dus o luptd hotiritd Impotriva opor-
tunismului din cadrul social-democragiei internagionale.
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noarcina noastrd in momentul de fati — scria el — este
si ducem o lupti deschisi §i neimpicati impotriva opor-
tunismului internagional §i impotriva celor care il camu-
fleazi... Aceasta este o sarcini internagionali. Ea ne revine
noud, §i niminui altcuiva. Nu ne putem da in lituri de la
indeplinirea ei* (Opere, vol. 35, E.S.P.L.P. 1958, p. 137).
In articolele ,,Falimentul Internationalei a II-a%, ,Situagia
din Internagionala socialisti §i sarcinile ei”, ,,Sovinism mort
si socialism viu (Cum si restabilim Internationala)“, ,,Si
acum ? (Sarcinile partidelor muncitoresti in legituri cu
oportunismul §i social-sovinismul)“ etc., Lenin 1i Infiereazi
pe social-govinigtii i centrigtii din rindurile social-democra-
tiei germane, franceze, belgiene, engleze, dezviluie cauzele
falimentului Internationalel a II-a, caracterizeazi sarcinile
socialigtilor de stinga. Aceste lucriri sint patrunse de ideea
apdrdrii internagionalismului proletar, de o uri puternici
impotriva dugmanilor clasei muncitoare, de nizuinta spre
purificarea migcdrii muncitoresti internationale de govinis-
mul §i oportunismul care o rodeau.

Dupi cum arita Lenin, principala cauzi a falimentului
Internagionalei a II-a era predominarea in cadrul ei a
oportunigtilor, care promovau o politici de subordonare a
migcirii muncitoresti fatd de interesele burgheziei. Social-
sovinismul reprezenta o continuare fireasci, o dezvoltare
a oportunismului. ,,Prin social-sovinism ingelegem — scria
Lenin — recunoagterea ideii de apirare a patriei in actualul
rizboi imperialist, justificarea aliantei, in acest rizboi,
intre socialigti §i burghezia §i guvernul din propria tari,
renuntarea la propagarea gi sprijinirea actiunilor revolu-
tionare ale proletariatului mpotriva «propriei» burghezii
etc. E absolut evident ci conginutul ideologic §i politic esen-
tial al social-sovinismului coincide intru totul cu bazele
oportunismului. E vorba de unul §i acelasi curent® (vezi
volumul de fati, p. 247).

Lenin a aritat ci in partidele socialiste s-au conturat
doui nuante principale ale sovinismului : una — figig3,
cinici, §i alta — camuflatd, fitarnici §i, de aceea, mai
periculoasd. Divergenta dintre aceste doui genuri de opor-
tuhism §i de social-govinism nu este o divergentd profundi,
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principiali ; in problemele principale nu existi nici o
divergentd intre ele. Lenin sublinia in mod deosebit im-
portanta luptei impotriva oportunismului camuflat —
centrismul, kautskismul. Numai acela care lupti impotriva
kautskismului, care ingelege ci din punct de vedere princi-
pial ,centrul® rimine un aliat al sovinigtilor §i oportu-
nigtilor, scria el, este cu adevirat internationalist.

in lucririle sale, Lenin a dezviluit ridicinile sociale ale
social-gsovinismului, legitura lui cu imperialismul. Aparitia,
cregterea gi intensificarea oportunismului in miscarea mun-
citoreasci sint indisolubil legate de procesul de transfor-
mare a capitalismului in imperialism. Pentru a-gi mentine
dominagia in conditiile imperialismului, ale agravirii
tuturor contradictiilor capitalismului, burghezia cauti si
descompuni migcarea muncitoreasci diniuntrul ei. Lenin
a aritat ci burghezia, corupind virfurile clasei muncitoare
pe seama supraprofiturilor, creind acestor virfuri conditii
economice §i politice privilegiate, acordind posturi renta-
bile, linigtite in ministere, parlamente, in redactiile ziarelor,
atrage aceste virfuri de partea sa, face din ele promotorii
influentei sale In miscarea muncitoreasci. A fost creatd o
intreagi piturd, aga-numita ,aristocragie muncitoreasci”,
care, treptat, s-a despirjit de masa proletariatului §i a
trecut de partea burgheziei, a devenit apiritoarea intere-
selor ei. ,,Baza economicd a jovinismului §i a oportunismu-
lui din miscarea muncitoreasci — scria Lenin — este iden-
tici : alianta dintre piturile de sus, putin numeroase,
ale proletariatului §i micii burghezii, care beneficiazi din
firimiturile provenite din privilegiile capitalului national
«propriu», aliantd Indreptatd impotriva masei proletare,
Impotriva maselor muncitoare §i tuturor celor asuprigi®
(p. 249).

Oportunismul, arita Lenin, fiind instrumentul organizat
al burgheziei in migcarea muncitoreasci, a devenit princi-
palul dusman al proletariatului. Oportunistii sint dusmani
burghezi ai clasei muncitoare, care in timp de pace fsi
desfisoard pe ascuns munca lor burghezi, aciulndu-se in
partide muncitoregti, iar in epocile de crizi se dovedesc
a fi aliagi fdisi ai intregii burghezii unite. Lenin a pusicu
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toatd tiria sarcina unel sciziuni organizatorice cu social-sovi-
nigtii §i oportunigtii, a formirii unor partide marxiste cu
adevirat revolutionare 1n celelalte tiri si a creirii unei noi
Internagionale, Internagionala a III-a. Partidul bolsevic,
arita Lenin, a rupt de mult din punct de vedere organi-
zatoric cu grupurile §i elementele oportuniste, §i tocmai
datoritd acestul lucru a putut si-si indeplineasci datoria
revolugionard In perioada rizboiului imperialist. Pentru
bolsevici nu se pune problema oportunitigii unei rupturi
cu social-govinigtii. Pentru ei aceasti problemi este defini-
tiv rezolvatd. Pentru bolsevici se pune doar problema
sdvirgirii in cel mai scurt timp a unei rupturi pe plan
international.

Partidele socialiste din epoca Internationalei a II-a re-
prezentau tipul de partid care-i tolera pe oportunisti in
rindurile sale, in care oportunismul, desi era considerat o
»abatere“, constituia totusi o parte componenti legitimi
a partidului social-democrat. Acest tip de partid era
perimat. Noile conditii de luptd, epoca revolutiilor socia-
liste cereau trecerea la partide proletare de tip nou,
eliberate de oportunism. De aici necesitatea de a rupe
complet cu oportunigtii §i cu social-sovinistii, necesitatea
ca partidele proletare revolugionare si se separe necondi-
yionat de partidele mic-burgheze — oportuniste. Noua
Internationald, a III-a, trebuia si fie creatd, arita Lenin,
tocmai pe o astfel de bazd, revolutionari. Dar ,,pentru
crearea unel organizatil marxiste internationale trebuie ca
In mai multe tiri si existe hotirirea de a se crea partide
marxiste de sine stititoarc“ (p. 345).

In multe partide socialiste existau elemente de stinga,
revolutionare. Lenin urmirea cu atengie pozigia i activi-
tatea lor, cu multe dintre aceste elemente purta corespon-
dentd, le ajuta cu sfaturi, le arita lipsurile intr-o serie de
probleme, le explica de ce §i cum trebuie dusi lupta im-
potriva oportunistilor. Internationaligtii rusi, scria Lenin,
nu au, binelngeles, citusi de pugin pretentia de a se
amesteca in treburile interne ale tovarisilor lor de stinga.
»INol considerim numai ci avem dreptul §i datoria si ne
spunem deschis pirerea despre starea de lucruri de la ei“

2
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(p. 342). Lenin considera unirea pe plan international a
elementelor marxiste, de stinga, ca fiind o sarcini imediati
st lupta cu perseverentd pentru infiptuirea acestui lucru.
El a depus mari eforturi pentru ca la conferinga socialisti
internationali care urma si aibi loc, prima din perioada
razboiului, elementele de stinga si actioneze ca o forgd
uniti. In volum este publicat proiectul de rezolutie al
elementelor de stinga, scris de Lenin, la aceasti conferingi,
care a avut loc la Zimmerwald in septembrie 1915.

Lenin arita ci este greu de spus in ce ritm §i in ce forme
se va desfisura procesul de despirtire a partidelor resolu-
tionar-proletare de partidele mic-burgheze oportuniste in
diferite tiri. Dar de aici decurge necesitatea, scria el, ,,de
a ne da seama limpede ¢ separarea este inevitabili, precum
si de a Indruma, actionind 1n virtutea acestui fapt, intreaga
politici a partidelor muncitoresti in aceastd directie®
(p. 254). Dezvoltarea migcirii muncitoresti internationale
a confirmat aceastd concluzie a lui Lenin. Insuflegiti de
exemplul bolsevicilor, de Marea Revolugie Socialisti din
Octombrie, socialistii de stinga din Germania, Franga,
Anglia, Statele Unite ale Americii §i dintr-o serie de alte
tdri au rupt curind cu oportunistii §i au format partide
proletare de tip nou, partide comuniste. Ulterior, procesul
de formare a partidelor revolutionare marxiste a cuprins
aproape toate tirile capitaliste, dependente si coloniale.
In prezent, aproape In toate tirile lumii activeazi partide
comuniste, unind in rindurile lor zeci de milicane de
oameni. Aceasta este 0 victorie importanti a marxism-leni-
nismului, o uriasd cucerire a clasei muncitoare.

Lucririle lui Lenin care intrd In acest volum reprezinti
un exemplu strilucit de !mbinare organici a teoriei mar-
xiste cu practica revolugionard, de dezvoltare creatoare a
marxismului pe baza sintetizirii experientei luptei clasei
muncitoare in noile conditii istorice, un exemplu de pro-
fundi fundamentare teoreticd a politicii partidului. in anii
razboiului, Lenin studiazi din nou literatura filozofic3,
acordind cea mai mare atentie elaboririi dialecticii mate-
rialiste, studiazd literatura in problema agrari §i nationali,
cu privire la rizboaie i indeosebi lucriri cu privire la im-
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perialism. Lucririle scrise de Lenin fn anii rizboiului sint
neobignuit de bogate In conginut teoretic si constituie o
foarte mare contributie la tezaurul ideologic al marxismului.

In lucririle sale din aceastid perioadd, si in primul rind
aici trebuie sd amintim de brogura ,,Socialismul si rizboiul,
care face parte din acest volum, Lenin dezvolti invititura
marxistd cu privire la rizboi si la atitudinea socialistilor
fagi de rizboaie.

Lenin a aritat ci rizboaicle sint de douid tipuri:

In primul rind, rizboaie nedrepte, imperialiste, care au
ca scop cotropirea §i inrobirea unor tiri §i popoare strdine,
lichidarea statelor socialiste, reprimarea miscirilor socia-
liste, democratice §i de eliberare nagionali. In aceste
rizboaie, lozinca ,apirarea patriei“ este o lozinci falsi,
lansati de burghezie pentru a ingela masele, pentru a-si
camufla interesele de jaf §i cotropire. Clasa muncitoare s
toate fortele progresiste nu pot sprijini lozinca ,,apirarea
patriei® in aceste rizboaie, ci, dimpotrivi, trebuie si de-
maste caracterul imperialist al acestei lozinci. Impotriva
rizboaielor nedrepte, imperialiste, trebuie dusi o luptd
hotiriti, folosind toate mijloacele, mergind pini la revo-
lutie i risturnarea guvernului imperialist din propria tari.

in al doilea rind, sint rizboaie drepte, care au ca scop
apirarea poporului de o agresiune din afard §i de incerca-
rile de a-l inrobi, eliberarea oamenilor muncii de asuprirea
feudali §i capitalistd, izbdvirea coloniilor §i a ¢irilor de-
pendente de jugul imperialismului, apirarea statului socia-
list de agresiunea imperialigtilor. Aceste rizboaie trebuie
si fie sprijinite de clasa muncitoare si de toate fortele
progresiste. In migcirile de eliberare nationald, in rizboaiele
pentru apirarea independentei nationale, lozinca ,,apdrarea
patriei” este o lozinca justd i necesara §i corespunde intru
totul spiritului marxismului.

Lenin a dat un rispuns si la intrebarea cum trebuie
definit caracterul rizboiului. Rizboiul, arita el, este conti-
nuarea prin mijloace violente a politicii promovate inainte
de rizboi de statele respective si de diferitele clase din
cadrul lor, iar caracterul rizboiului — drept sau nedrept —
depinde de clasa care duce rizboiul, de politica pe care o
continud rizboiul respectiv. Partidele comuniste §i munci-

2%
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toresti marxist-leniniste se ciliuzesc neabitut dupi indica-
tiile de bazi date de Lenin cu privire la atitudinea socialig-
tilor fata de rizboaie.

Rizboiul imperialist mondial, care a cauzat uriage sufe-
rinte popoarelor, a secerat milioane de vieti, a provocat
mari distrugeri, a pus In mod deosebit de acut in faga
omenirii problema modalitigii de a se pune capit rizboaie-
lor. In rindurile maselor s-a accentuat starea de spirit in
favoarea pacii. Speculind acest lucru, imperialigtii av
sugerat popoarelor ideea ¢i rizboiul mondial este ultimul
rizboi, ci §i guvernele doresc pace, trecind sub ticere
faptul ci ei vor o pace pridalnici, imperialisti, in favoa-
rea ,propriei lor natiuni. Pacifigtii burghezi §i oportu-
nistii pretindeau ci in aceste conditii s-ar putea obgine o
pace dreapti, democratici firi lupta revolugionard a ma-
selor Impotriva guvernelor imperialiste.

in brogura ,Socialismul §i rizboiul“, in articolele ,,Fi-
lantropii burghezi i social-democragia revolugionari®,
,»Cu privire la aprecierea lozincii «pace»®, ,,Problema
picii® si in alte lucriri, Lenin arita c3 fn aceste conditii,
in conditiile rizboiului imperialist mondial, lozinca picii,
opusi lozincii transformirii rizboiului imperialist in
rizboi civil, luatd izolat de revendicarea acordarii drep-
tului la autodeterminare tuturor natiunilor, era o lozinci
nejustd, care sidea In mintile oamenilor iluzia ¢i imperia-
ligtii ar putea da pacea dreapti, democratici, pe care o
doreau masele. Dupd Marea Revolugie Socialisti din Oc-
tombrie, Statul sovietic s-a adresat tuturor popoarelor i
guvernelor girilor beligerante, propunindu-le si inceapi
imediat tratative cu privire la o pace dreapti, democratici,
o pace fird anexiuni §i contribugii. In acelasi timp, in
scopul incetirii in cel mai scurt timp a rizboiului, guver-
nul sovietic a fost de acord si examineze §i celelalte con-
digii ale picii. Lupta pentru instaurarea picii, iar apoi
pentru menginerea unei pici trainice a devenit linia gene-
rali a politicii externe a partidului comunist §i a Statului
sovietic.

In legiturd cu rizboiul imperialist mondial, Lenin a
formulat o serie de teze deosebit de importante in pro-
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blema perspectivelor excluderii rizboaielor din wiata
societdtii.

Lenin sublinia in primul rind ci, prin natura lui, so-
cialismului, ca orinduire sociali, 1i este proprie tendinta
spre lichidarea rizboaielor, spre o pace trainici pe pimint,
ci ,idealul nostru este tocmai curmarea rizboiului, pacea
intre popoare, incetarea jafurilor §i a violentei“ (p. 306).
Totodati, el scria ci rizboaiele sint un insotitor al capi-
talismului, Indeosebi in stadiul siu imperialist, gi arita
»imposibilitatea de a se pune capit rizboaielor atita timp
cit nu au fost desfiingate clasele si nu a fost instaurat
socialismul® (p. 313). Formulind teza referitoare la rizboaie
in conditiile imperialismului, Lenin avea in vedere doud
imprejuriri. In primul rind, faptul ci, prin natura sa,
imperialismul este o sursi de rizboaie, ci atita timp cit
existi imperialismul, baza economici a rdzboaielor agresive
se mentine. Aceasti tezi a lui Lenin este valabili §i 1n
conditiile actuale, cind alituri de sistemul capitalist existd
sistemul mondial socialist. Atita timp cit in lume se men-
tine capitalismul, burghezia imperialisti va continua si
tindi spre aventuri militare §i spre agresiune. Iatd de ce
toate forgele iubitoare de pace trebuie si manifeste cea mai
mare vigilenti fati de uneltirile agresive ale imperialistilor.

In al doilea rind, vorbind despre inevitabilitatea
razboaielor in imperialism, Lenin pornea de la faptul ci
in acea perioadi imperialismul era sistemul unic, atot-
cuprinzitor ; nu clasa muncitoare, ci burghezia imperia-
listi determina pretutindeni politica de stat, domina in
mod absolut pe arena internationald, in timp ce forgele
iubitoare de pace erau slabe §i nu erau capabile si prein-
timpine rizboaiele de cotropire. Dar Lenin a previzut si
a aritat ci victoria revolutiei intr-o serie de tiri va schimba
situatia internationald §i va crea conditii gare vor da posi-
bilitatea de a se pune capit rizboaielor mondiale. Aceasta
este concluzia care decurge din teza lui Lenin ci, ,,daci
nu vor izbucni o serie de revolutii victorioase, dupi actualul
rizboi vor urma in curind alte rizboaie“ (p. 40).

S-a confirmat previziunea lui Lenin ci, In urma venirii
la putere a proletariatului intr-o serie de tiri, problema
posibilititii preintimpinirii rizboaielor se va pune intr-un
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mod nou. Dupi formarea sistemului mondial socialist,
dupd crearea puternicei migciri a partizanilor picii,
rizboiul a Incetat si mai fie o inevitabilitate fatali. Por-
nind de la noile conditii istorice §i dezvoltind creator
invititura marxist-leninisti, Partidul Comunist al Uniunii
Sovietice a tras deosebit de importanta concluzie ci, inci
inainte de wvictoria deplind a socialismului pe pimint,
cxisti posibilitatea reald de a exclude rizboiul din viaga
societitii, ci rizboiul mondial poate fi preintimpinat prin
eforturile unite ale puternicului lagir socialist, ale statelor
nesocialiste iubitoare de pace, ale clasel muncitoare inter-
nationale §i ale tuturor fortelor care apiri cauza picil.
Victoria socialismului in lumea Intreagi va lichida cauzele
sociale si nagionale ale izbucnirii oriciror rizboaie.

,,Metoda lui Marx — scria Lenin — constd, in primul
rind, 1n a tine seama de con;mutul obiectiv al procesulm
istoric 1ntr un anumit moment, in condml concrete, in a
ingelege, in primul rind, miscarea carez clase este resortul
prmc1pal al unui eventual progres In aceste conditii con-
crete“ (p. 139). Numai pe aceastd bazi, numai cunoscind
trisiturile pr1nc1pale ale epocu respectlve ,»Ne putem
construi just tactica“. Lenin arita ci trdsitura caracte-
ristici a epocii de la sfirsitul secolului al XIX-lea §i in-
ceputul secolului al XX-lea era transformarea capitalismu-
lui in imperialism, crearea conditiilor obiective ale
pribusirii capitalismului, ale luptei proletariatului interna-
tional Impotriva imperialismului international. Lenin a
definit acea epoci ,epocd a imperialismului, a rizboaielor
$i revolutiilor®. Defmma era absolut justi pentru acea
perioadi. Dar cind a Invins Marea Revolutie Socialisti
din Octombrie, Lenin a aritat ci principalul continut al
epocii a devenit trecerea de la capitalism la socialism,
»lichidarea capitalismului §i a rimdsitelor lui, puncrea
bazelor ordinii comuniste® (Opere, vol. 31, Bucuresti,
ESPLP. 1956, p. 376).

Chiar in primele lucriri scrise in anii rizboiului im-
perialist, Lenin a ficut caracterizarea stiintifici a impe-
rialismului, a aritat ci imperialismul este capitalism mo-
nopolist, stadiul cel mai nalt §i ultimul stadiu al
capitalismului, a prezentat principalele trisituri ale im-
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perialismului. Rizboiul imperialist mondial, scria Lenin,
»a fost generat de condigiile epocii in care capitalismul
a atins cel mai inalt stadiu de dezvoltare ; in care o impor-
tantd deosebit de mare are nu numai exportul de mirfuri,
ci si exportul de capital ; In care cartelarea productiei si
internagionalizarea viegii economice au atins proporgii
considerabile ; In care politica coloniald a dus la impirgirea
aproape a intregului glob; — in care fortele de productie
ale capitalismului mondial au depdsit cadrul limitat al
fmpargirii in state nagionale ; — 1n care conditiile obiec-
tive ale infdptuirii socialismului s-au maturizat pe deplin“
(volumul de fagd, p. 161).

Dazindu-se pe studierea profundi a epocii imperialis-
mului, Lenin a descoperit legea dezvoltirii economice i
politice inegale a capitalismului in epoca imperialismului.
Aceastd lege consti 1n faptul cd tirile capitaliste se dez-
voltd in mod inegal, in salturi, §i acest lucru are drept
consecintd schimbarea raportului de forte si intensificarea
luptei dintre puterile imperialiste pentru mpértirea colo-
niilor si a sferelor de influent3. Lenin a aritat ci inegali-
tatea dezvoltdrii economice in epoca imperialismului are
drept rezultat ci premisele politice ale victoriei revolutiei
socialiste nu se maturizeazi in acelagi timp in diferitele
tdri, iar agravarea contradicgiilor §i a conflictelor dintre
tdrile capitaliste slibeste sistemul imperialismului si face
mai ugoard ruperea lui In veriga cea mai slabi. Pornind
de Ia aceasta, Lenin a ajuns la concluzia ci teza lui Marx
si Engels potrivit cireia revolutia socialisti poate invinge
numai simultan in toate sau In principalele tiri capitaliste
nu mai corespunde noilor conditii istorice. Formularea
respectivd trebuia inlocuiti cu o tezi noul — teza cu
privire la imposibilitatea wvictoriei simultane a revolugiei
socialiste in toate tirile §i cu privire la posibilitatea vic-
toriei socialismului la inceput in una sau in cfteva tiri.

Lenin a formulat pentru prima oari aceasti geniali
descoperire a sa in august 1915, in articolul ,,In jurul lo-
zincii Statelor Unite ale Europei®, care se publici in acest
volum. ,Inegalitatea dezvoltirii economice si politice
— scria Lenin — este o lege absoluti a capitalismului.
Rezultd deci ci victoria socialismului este posibili la
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inceput intr-un mic numir de tdri capitaliste sau chiar
intr-o singurd tard capitalisti® (p. 358).

Concluzia lui Lenin cu privire la posibilitatea victoriei
socialismului la inceput intr-o singurd tard, concluzie care
constituie un model de dezvoltare creatoare a marxismului,
a constituit o descoperire foarte importantd. Aceasta a fost
teoria noui a revolugiei socialiste, care a dat clasei munci-
toare internationale perspectiva clari a luptei, a descitugat
energia §i inigiativa proletarilor din fiecare tarid in vederea
asaltului impotriva propriei burghezii nationale, i-a inar-
mat cu o Incredere fundamentati din punct de vedere
stiingific in victorie. Invititura Jui Lenin cu privire la
posibilitatea victoriei socialismului intr-o singurd tard a
devenit principiul cdliuzitor al Partidului Comunist
al Uniunii Sovietice in lupta lui pentru victoria revolutiei
socialiste §i construirea socialismului in aceastd tard.

in anii rizboiului imperialist, Lenin a elaborat sub toate
aspectele teza marxistd cu privire la situatia revolutionari,
care are o uriagi Insemnitate pentru activitatea practicd
a partidelor marxiste, Dupd cum a subliniat in repetate
rinduri Lenin, revolugia nu poate fi ,,importati® din afari
intr-o tard sau alta, nu poate fi provocati la dorinta sau
din ordinul cuiva. Ea este rezultatul dezvoltirii interne
a fiecdrei tdri, este generati de cauze obiective, de agra-
varea la maximum a contradictiilor sociale §i ia nagstere
din crize acute, numite situafii revolugionare.

Lenin arita cd situatia revolutionari se caracterizeazi
prin trei trdsituri principale : ,,1) Neputinta claselor sti-
pinitoare de a-§i mentine neschimbati dominatia ; o crizi
a «virfurilor», o crizd a politicii clasei guvernante, care
provoacd o spirturd pe unde ribufnesc nemuljumirea i
revolta claselor asuprite. De reguli, pentru ca revolutia si
izbucneascd, nu e suficient ca «piturile de jos si nu mai
vrea» si trdiascd ca Inainte, ci e necesar ca §i «virfurile
si nu mai poati» trii ca fnainte. 2) O agravare mai pro-
nuntati decit cea obignuitd a siriciel gi a mizeriei claselor
asuprite. 3) O crestere Insemnati, in virtutea cauzelor
mentionate, a spiritului combativ al maselor, care in epoca
«pagnici» se lasi jefuite 1n linigte, iar in perioadele furtu-
noase sint impinse de Intreaga conjuncturi a crizei cit §i de
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«virfuriles insesi, si actioneze independent pe arena
istoriei.

De reguld, firi aceste schimbiri obiective, independente
de vointa nu numai a unor anumite grupiri §i partide,
ci §i de vointa unor anumite clase, revolugia nu e
posibili“ (p. 218). Dar nu orice situatie revolutionard duce
Ia revolugie. Pentru ca situagia revolugionari si se
transforme in revolugie, este nécesar, arita Lenin, ca la
factorii obiectivi enumerati mai sus si se aliture un factor
subiectiv : capacitatea clasei revolugionare de a organiza
acfiuni revolugionare de masi indeajuns de puternice si
energice pentru a risturna vechea putere §i a-§i instaura
propria sa putere. Lenin considera ci conducerea de citre
partidul marxist a luptei revolugionare a clasei muncitoare
este condigia hotiritoare a victoriei revolugiei socialiste.

Marea Revolugie Socialisti din Octombrie, victoria
deplini §i definitivd a socialismului in U.R.S.S., revolutiile
i construirea socialismului in tdrile de democragie popu-
lard, intreaga desfigurare a migcirii de eliberare interna-
tionald a oamenilor muncii au confirmat justetea §i marea
forti a teoriei revolugiei socialiste, enuntati de Lenin.

Un loc deosebit ocupi 1n volum articolul lui Lenin
»iKarl Marx (Scurtd schitd biografici §i expunere a marxis-
mului)®, scris de el pentru Dictionarul enciclopedic al
Editurii ,,Granat“. In acest articol se face o periodizare
cu adevirat stiingifici a viegii §i activitdyii lui Marx, sint
marcate principalele etape in dezvoltarea conceptiilor lui,
sc¢ face o caracterizare concisi §i, in acelagi timp, profundi
a marxismului, a tuturor pirgilor lui componente. Lenin
aratd ci marxismul a Infiptuit o adevirati revolugie in
dezvoltarea gindirii sociale. El subliniazi trisiturile princi-
pale ale materialismului filozofic marxist §i ale dialecticii
lui Marx, explici marea insemnitate a conceptiei materia-
liste a istoriei, descoperitdi de Marx, caracterizeazi esenta
teoriei economice a Jui Marx, a socialismului stiingific,
principiile marxiste ale luptei de clasi a proletariatului.
Lenin relevd remarcabila consecvent si unitate a concep-
tiilor lui Marx, care in totalitatea lor constituie ,,materia-
lismul modern §i socialismul stiintific modern, ca teorie si
program al migcdrii muncitoresti din toate tirile civilizate
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ale lumii“ (p. 50). Lenin subliniazi caracterul creator al
marxismului ca o ciliuzi in actiune, incompatibilitatea lui
cu revizionismul i dogmatismul, arati ci viata, desfisu-
rarea istoriei confirmi pe deplin justetea doctrinel marxiste.
Lucrarea lui Lenin ,,Karl Marx“ reprezinti o contributie
remarcabili la teoria gi istoria marxismului.

*
* *

In volumul al doufzeci §i gaselea intri 9 documente noi
ale lui Lenin, incluse pentru prima oari in Opere. Printre
acestea se numiri trei lucriri : nota ,,Citre autorul «Cin-
tecului soimului»“, ,,Noti «Din partea redacgiei» la arti-
colul «Ucraina st rizboiul»“ §i ,,Proiectul de rezolugie a
Conferintei socialiste internagionale a femeilor” ; anterior
au apirut nesemnate in ziarul ,,Sogial-Demokrat® ; ca do-
cumente ale lui Lenin, se publici pentru prima oard.

Nota ,,Citre autorul «Cintecului soimului»“ a fost
scrisi de Lenin in legiturd cu aparigia in presi a unui apel
scris In spiritul patriotismului burghez si semnat de re-
prezentanti de seamd ai intelectualitifii ruse, printre care
§i de M. Gorki. Prin caracterul siu, aceasti noti este un
fel de scrisoare deschisi citre Gorki, in care Lenin, con-
damnind cu asprime §i dezaprobind fapta lui Gorki, ex-
plici in acelagi timp pe un ton prietenos in ce consti
greseala actiunilor acestuia, de naturid si aduci prejudicii
clasei muncitoare, care are fayi de Gorki o atitudine plini
de dragoste si incredere. ,Increderea pe care o au in el
muncitorii il 0bligdi pe Gorki — subliniazi Lenin — sd-gi
pistreze nefntinat bunul siu nume §i si nu-§i puni semni-
tura pe tot felul de proteste govine §i ieftine care pot
induce in eroare pe muncitorii mai pugin constienti... Nu-
mele lui Struve nu poate deruta pe nici un muncitor, nu-
mele lui Gorki da“ (volumul de fat3, p. 95).

Articolul inclus in acest volum ,Noti «Din partea re-
dactiei» la articolul «Ucraina si rizboiul»“, care a fost
publicat fn nr. 38 al ziarului ,,Sotial-Demokrat“, caracteri-
zeazd politica internagionalismului proletar, promovati de
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Lenin, sprijinirea de citre el a elementelor internagionaliste,
care au luptat impotriva nationalismului §i sovinismului.

»Proiectul de rezolutie a Conferintei socialiste interna-
tionale a femeilor reflectd activitatea lui Lenin in directia
unirii elementelor de stinga din miscarea muncitoreascd
internationali. Aceeasi rezolugie a fost propusi de delega-
tia C.C. al P.M.S.D.R. si la Conferinta socialistd interna-
tionali a tineretului

in capitolul ,,Materiale pregititoare® se publici 7 docu-
mente ale lui Lenin: varianta proiectului de rezolutie
a social-democratilor de stinga la prima Conferintd socia-
listd internagionali, planul brogurii ,,Rdzboiul european i
socialismul european®, planul articolului ,Karl Marx®,
planul articolului despre infringerea propriei tdri in
rizboiul imperialist, ,Lozinca transformirii rizboiului
imperialist in rizboi civil® (se publicd pentru prima oari),
planul referatului ,,Intli Mai §i rizboiul® (publicat §i in
edifia a 4-a a Operelor) si proiectul punctului trei din
rezolugia ,,O.C. si crearea unui nou ziar“, adoptati de
Conferinta sectiilor din striinitate ale P.M.S.D.R. la
Berna, In 1915. Acest proiect reflectd lupta lui Lenin pen-
tru unirea sectiilor din striinitate ale bolsevicilor, pentru
intirirea ziarului ,,Sogial-Demokrat*, Organul Central al
partidului.

Institutul de marxism-leninism
de pe lingda C.C. al P.C.U.S.



SARCINILE
SOCIAL-DEMOCRATIEI REVOLUTIONARE
IN RAZBOIUL EUROPEAN 1

SOCIAL-DEMOCRATIA DIN RUSIA
DESPRE RAZBOIUL EUROPEAN

Ni se comunici din sursele cele mai demne de incredere
ci recent a avut loc o consfituire a unor cadre de condu-
cere ale Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia
in legituri cu problema rizboiului european. Aceastd
consfituire n-a avut un caracter absolut oficial, deoarece,
din cauza arestirilor in masd §i a nemaipomenitei prigoane
dezlinguite de guvernul tarist, Comitetul Central al Parti-
dului muncitoresc social-democrat din Rusia n-a putut inci
si se intruneasci. Stim insi absolut sigur ci consfituirea
despre care e vorba a exprimat intr-adevir pirerile celor
mai influente cercuri din Partidul muncitoresc social-de-
mocrat din Rusia.

Consfituirea a adoptat urmitoarea rezolugie, al cirei
text 1l reproducem integral, ca document :

REZOLUTIA UNUI GRUP DE SOCIAL-DEMOCRATI

L]

1) Rédzboiul european §i mondial are un caracter net gi
cvident de rizboi burghez, imperialist, dinastic. Lupta
pentru piete §i jefuirea altor tiri, tendinta de a sugruma
miscarea revolutionard a proletariatului §i a democragiei
induntrul girilor, tendinga de a prosti, dezbina §i miceliri
pe proletarii din toate girile prin asmutirea sclavilor salariagi
ai unei natiuni impotriva sclavilor salariagi ai altei na-
tiuni 1n folosul burgheziei — iati care este unicul continut
real al rizboiului i unica lui semnificagie reali.
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2) Comportarea conducitorilor Partidului social-demo-
crat german, cel mai puternic §i mai influent partid al
Internagionalei a II-a (1889—1914), partid care a votat
pentru creditele de ridzboi si care repeti frazeologia bur-
ghezi sovini a iuncherilor §i burgheziei prusace, este o
tridare fitisi a socialismului 2. Presupunind chiar ci acest
partid este extrem de slab §i c¢i s-a vazut silit si se supuni
pentru moment vointei majorititii burgheze a nagiunii,
comportarea conducitorilor Partidului social-democrat ger-
man nu poate fi in nici un caz justificati. De fapt acest
partid duce astizi o politici national-liberali.

3) Tot aga trebuie condamnati §i comportarea conduci-
torilor partidelor social-democrate din Belgia si Franta,
care, intrind in guverne burgheze, au tridat socialismul 3.

4) Tridarea socialismului de cdtre majoritatea conduci-
torilor Internagionalei a II-a (1889—1914) inseamni fali-
mentul ideologic i politic al acestei Internationale. Princi-
pala cauzi a acestui faliment este ci in Internationala
a II-a predomini de fapt oportunismul mic-burghez. Ca-
racterul lui burghez §i primejdia pe care o prezintd au fost
semnalate de multd vreme de cei mai buni reprezentanyi ai
proletariatului revolugionar din toate tirile. Oportunistii
au pregitit de mult falimentul Internationalei a II-a, ne-
gind revolutia socialisti si substituindu-i reformismul
burghez ; negind lupta de clasi si necesitatea transformirii
ei, in anumite momente, in r3zboi civil §i propoviduind
colaborarea intre clase ; propagind sovinismul burghez sub
masca patriotismului §i aparirii patriei §i ignorind sau
negind adevirul fundamental al socialismului, expus inci
in ,,Manifestul Comunist“, c¢i muncitorii nu au patrie?;
limitindu-se, in lupta impotriva militarismului, la un punct
de vedere sentimental mic-burghez, in loc si recunoasci
necesitatea unui razboi revolugionar al proletarilor din toate
tdrile impotriva burgheziei din toate irile ; transformind
ideea necesitdgii de a folosi parlamentarismul burghez si
legalitatea burghezi intr-o fetigizare a acestei legalitisi §i
uitind ci in perioadele de crizi se impune folosirea for-
melor ilegale de organizare si de agitagie. Unul dintre
organele de presi internagionale ale oportunismului, revista
germani ,,Sozialistische Monatshefte“ 5, care s-a situat de



[3

ﬁacij WW

JW%"W

W?&MW AeFaboco Copiuescs Coi.
garece /y&«éyﬁw SEflr BlciiTreo?
d’{" :i“"”l Lochrpoteon™ /,f/‘mv é el
s T Bonge Hrenls
A2 focerwo, Teds 2a1es” R
e
/%»%A’%/mm« #a weent C"W @.

Ao Wjo%om @/t’zﬁ/ﬁ«:
peleicee e W{’(Z.f@m,
W“‘ Graseco eladpron yre
W ’W“UMW“ et
W@/‘MW s



SARCINILE SOC.-DEMr REVOLUTIONARE IN RAZBOIUL EUROPEAN §

mult pe o pozitie nagional-liberald, are toate motivele si-gi
sarbitoreascd astizi triumful asupra socialismului european.
In realitate, aga-numitul ,,centru® din Partidul social-de-
mocrat german §i din celelalte partide social-democrate a
capitulat In mod lag in fata oportunigtilor. Sarcina vii-
toarei Internagionale va trebui si fie lichidarea totald i
definitivd a acestui curent burghez din cadrul socialismului.

5) Printre sofismele burgheze §i goviniste cu care parti-
dele si guvernele burgheze ale celor doud principale na-
tiuni rivale de pe continent — germani gi francezi —
cautid In special si prosteasci masele §i pe care le repeti
socialigtii oportunigti atit cei declaragi cit §i cei camutlagi,
care se tirisc servil in coada burgheziei, trebuie relevate §i
infierate indeosebi urmitoarele :

burghezii germani mint atunci cind invoci apirarea
patriei, lupta Impotriva tarismului, pentru libera dezvol-
tare nagionali §i culturala, deoarece iuncherii prusieni, in
frunte cu Wilhelm, gi marea burghezie din Germania au
dus intotdeauna o politici de apirare a monarhiei tariste
si, oricare ar fi rezultatul rizboiului, nu vor pregeta si
depuni toate sforgdrile pentru a o sprijini ; ei mint, cici in
realitate burghezia austriaci a Intreprins o campanie de
jaf impotriva Serbiei, burghezia germani asupreste pe
danezi, polonezi gi pe francezii din Alsacia §i Lorena, iar
in razboiul de agresiune pe care-l duce impotriva Belgici
si Frangei, pentru a prida gdri mai bogate si mai libere, a
pornit atacul in momentul care i s-a parut cel mai prielnic
pentru folosirea ultimelor perfecjioniri la care a ajuns ea
in domeniul tehnicii de rizboi si In preajma infiptuiril de
citre Rusia a aga-numitului mare program militar.

Burghezii francezi mint §i ei atunci cind invoci apirarea
patriei etc., deoarece in realitate ei apiri girile mai inapo-
iate 1n ceea ce priveste tehnica capitalisti §i care se dezvolti
mai lent, tocmind cu miliardele lor bandele pogromiste ale
tarismului rus pentru un rizboi de agresiune, adici pentru
cotropirea unor teritorii austriece §i germane.

Nici unul dintre cele doud grupuri de nagiuni beligerante
nu se lasi mai prejos In ceea ce priveste atrocitigile gi
‘barbariile rizboiului.

3 — Lenin, Opere, vol. 26
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6) Sarcina primordiald §i esentiali a social-democratiei
din Rusia este aceea de a duce o luptd necrutitoare si
intransigenti Impotriva govinismului velicorus §i monarho-
tarist §i Impotriva sofisticii la care recurg pentru a-l apira
liberalii §i cadetii ® rusi, o parte din narodnici 7 §i celelalte
partide burgheze. Din punctul de vedere al clasei munci-
toare §i al maselor muncitoare ale tuturor popoarelor din
Rusia, riul cel mai mic ar fi infringerea monarhiei tariste
§i a armatelor ei, care asupresc Polonia, Ucraina si o serie
de popoare din Rusia §i care atiti vrajba nationali spre
a miri asuprirea celorlalte nationalititi de citre velicorusi
§i spre a Intiri regimul reactionar si barbar al monarhiei
tariste.

7) Lozincile social-democratiei 1n momentul de fatd tre-
buie si fie urmitoarele :

in primul rind, o vasti propagandi, care si cuprindi
atlt armata cit §i teatrul de actiuni militare, in favoarea
revolutiei socialiste §1 a necesitifii de a indrepta armele
nu impotriva propriilor fragi, sclavii salariagi din celelalte
tari, ci impotriva guvernelor si partidelor reactionare si
.burgheze din toate tirile. Necesitatea imperioasi de a or-
ganiza celule si grupe ilegale in cadrul armatelor tuturor
natiunilor pentru a putea desfigura aceasti propagandi in
toate limbile. Luptd necrugitoare impotriva govinismului gi
spatriotismului“ micilor burghezi si al burghezilor din
toate tdrile fird exceptie. Impotriva conducitorilor actualei
Internationale, care au tridat socialismul, si se faci
neapirat apcl la congtiinta revolutionari a maselor munci-
toresti, pe umerii cirora apasi Intreaga povard a rizboiu-
lui §i care in majoritatea cazurilor sint ostile oportunismu-
lui i sovinismului ;

in al doilea rind, propagarea ca lozinci imediati a ideii
de republici germani, polonezi, rusi etc., precum §i a
transformirii tuturor statelor Europei in State Unite repu-
blicane ale Europei 8 ;

in al treilea rind, indeosebi lupta fmpotriva monarhiei
tariste §i a sovinismului velicorus, panslavist, §i propaganda
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in favoarea unei revolugii In Rusia, precum i a eliberirii
si autodeterminirii popoarelor asuprite de Rusia, cu lozin-
cile imediate : republicd democratici, confiscarea pimintu-
rilor mogieresti §i ziua de munci de 8 ore.

Un grup de social-democrati, membri ai P.M.S.D.R.

Scris in jurul datel de 24 august Se tipdreste dupd o copie scrisd
(6 septembrie) 1914 de N. K. Krupskaia, revdzutd
N gl corectald de V. I. Lenin ;

Publical pentru prima oard fn intre- Introducerea — dupd manuscris

gime in 1929, In edifille a 2-a gi
a 3-a ale Operelor lui V. I, Lenin,
vol. XVIII; introducerea — in 1948,
in. edijia a 4-a a Operelor lui
V. I. Lenin, vol. 21

3+



RAZBOIUL EUROPEAN
S$I SOCIALISMUL INTERNATIONAL

Ceea ce-l Indurereazi cel mai mult pe socialist nu sint
ororile rizboiului — noi am fost fintotdeauna pentru
»santa guerra di tutti gli oppressi per la conquista delle
loro patrie !“ * —, ci oroarea tradirii comise 3e conduci-
torii socialismului de astizi, oroarea falimentului Interna-
tionalei de astizi.

Oare nu constituie o tridare pentru social-democrasi
uluitoarea schimbare de pozitie (dupd declararea rizboiului
de citre Germania) pe care o vedem astizi la socialigtii
germani ? frazele mincinoase pe tema unui rizboi de elibe-
rare Impotriva tarismului ? faptul c3 uitd de existenta im-
perialismului german ? ci uitd de cotropirea Serbiei ? inte-
resele burgheze care au determinat rizboiul cu Anglia ? etc.
etc. Patrioti, sovinisti, el voteazi bugetul !!

Dar nu constatim oare aceeasi tridare §i in cazul so-
cialigtilor francezi si belgieni ? Ei demascd cum nu se poate
mai bine imperialismul german, dar, din picate, sint cu
desivirsire miopi atunci cind e vorba de imperialismul
englez, francez §i mai ales de barbarul imperialism rus!
Nu vid ei oare faptul revoltitor ci timp de decenii bur-
ghezia francezi a tocmit cu sume de miliarde bandele de
pogromisti ale tarismului rus, ci acest tarism oprimi na-
tionalitdtile neruse, care formeazi majoritatea populatiei
in Rusia, ci jefuieste Polonia, ci asupreste pe muncitorii
§i pe tdranii velicorusi etc. ?

* — ,razboiul sfint al tuturor asuprijilor peatru cucerirea propriilor lor
patrii 1. — Nota trad
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In vremuri ca cele de astizi, socialistului fi creste inima
de bucurie cind citeste cum ,,Avanti /*?® a spus cu curaj,
verde in fagd lui Sidekum §i socialigtilor germani adevirul
amar ci sint imperialigti, adici sovinigti. $i mai
mult iti creste inima de bucurie cind citegti articolul lui
Zibordi (,,Avanti!“ din 2 septembrie), care demasci nu
numai jovinismul german §i austriac (ceea ce convine bur-
gheziei italiene), dar 51 pe cel francez, §i caracte-
rizeazi rizboiul ca fiind un rizboi al burgheziei din toate
tirile ! !

Pozitia ziarului ,,Avanti!“ i articolul lui Zibordi —
[ca i rezolutia grupului de social-democrati revolutionari
{adoptatd la consfituirea care a avut loc de curind in-
tr-una din tdrile scandinave) *] — ne arati ce e si ce nu-i
adevirat in obignuita frazi despre falimentul Internatio-
nalei, frazi pe care burghezii §i oportunigtii (,,rifor-
misti di destra® **) o repeti jubilind, iar socialigtii
(,,Volksrecht® 10 la Ziirich, ,,Bremer Biirger-Zeitung® ') cu
amiriciune. Aceasti frazi contine o mare dozi de adevir !t
Falimentul conducdtorilor si al majorititii parti-
delor Internationalei de astd&zi e un fapt. (Cf.
»Vorwirts® 1%, wiener ,Arbeiter-Zeitung® 13, | Hamburger
Echo® 14 versus *** ,L'Humanité“ 15, si apelul socialigtilor
belgieni §i francezi versus ,,rispunsul® Vorstand-ului ger-
man ), Masele 7 ¢4 nu si-au spus cuvintul ! ]!

Zibordi are insi de o mie de ori dreptate cind spune ci
nu ,dottrina e sbagliata“, nu ,,rimedio“ socialismului
»serrato®, — | semplicemente non erano in dose bastante®,
»gli altri socialisti non sono «abbastanza socialisti»“ ***¥,

Falimentul Internationalei exropene de astizi nu in-
seamni falimentul socialismului, ci falimentul socialismului
trunchiat, adici al oportunismului si reformismului. Toc-
mai aceasti ,tendinti®, care se manifesti pretutin-
deni, in toate tirile, §i care e exprimati atit de elocvent
de Bissolati & Co. in Italia, a dat faliment ; tocmai ea 4

* Vezi volumul de fati, p. 1—7. Nota red,
*#* — , reformigtii de dreapta". — Nota !rad.
*4% — fatd de. — Nota trad,
#44% — nu ,teoria e gresitd”, nu ,leacul” sociahsmului ,,nu e un leac
bun*, e¢i ,pur §i simple doza administratd n-a fost suficientd”, ,,si unii
socialisti nu sint «destul de socialistis*. — Nota frad.
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sustinut ani de-a rindul ci lupta de clasi trebuie datd
uitirli etc. etc. — din rezolutie V7.

Zibordi are dreptate considerind drept cea mai mare
vini a socialigtilor europeni faptul ci ei ,cercano nobili-
tare con postumi motivi la loro incapacitd a prevenire,
la loro necessitd di partecipare al macello®, cd ei ,prefe-
risce fingere di fare per amore cid ch’¢ (socialismul euro-
pean) costretto a fare per forza“, ci socialistii ,,solidariz-
zarono ciascuno con la propria nazione, col Governo
borghese della propria nazione... in una misura da formare
una delusione per noi“ (si tuturor socialistilor neoportu-
nisti) ,,e un compiacimento per tutti i non socialisti d’Ita-
lia“ * (si nu numai din Italia, ci din toate tirile : vezi, de
pildi, liberalismul rus).

Da, chiar §i in cazul unei totale incapacitd, incapaci-
tifi, neputinte a socialistilor europeni, atitudinea conduci-
torilor lor e o tridare §i o mirgivie : muncitorii au plecat
la micel, dar conducitorii ? acestia voteazid pentru, intrd
in guvern!]! Chiar §i in cazul unei neputinte totale, ei
ar fi trebuit si voteze contra, sd nu intreinguvern,
si nu profere ticilosii goviniste, si n# se solidarizeze cu
»natiunea“ proprie, si nx apere burghezia ,,proprie®, ci si-i
demagste ticilosiile.

Cici burghezie §i imperialisti existi pretutindeni, si
pretutindeni se fac mirsave pregitiri de micel : daci ta-
rismul rus, nespus de mirsav si barbar (este cel mai reac-
tionar), imperialismul german e §i el monarhic — urmi-
reste scopuri feudale-dinastice, are o burghezie brutali, mai
pugin liberd ca in Franta. Social-democratii rusi aveau
dreptate cind spuneau ci pentrx ei Infringerea tarismului
ar fi un riu mai mic, ci dusmanul lor direct este sovinis-
mul velicorus, Insi socialistii (neoportunisti) din fie-
care tard trebuiau si considere drept principalul lor dusman
sovinismul din ,,propria“ lor tari (j,autohton®).

* — ,incearcd s3 justifice post-factum cu argumente plauzibile atit inca-
pacitatea lor de a preint!mpina maéacelul, cit si necesitatea de a participa la
acest ,maicel”, ci ei ,preferd si dea impresia cd fac numai $i numai de
bunavoie ceea ce® (socialismul european) ,,sint siliti si faci de nevoie*,
cd socialistii ,,s-qu solidarizat fiecare cu propria sa naliune, cu guvernul
burghez al propriei saie natiuni... intr-o asemenea masurd fincit sa ne

provoace o deziluzie noui” (si tuturor socialistilor neoportunisti) ,,si s& facd
plicere tuturor nesocialigtilor din Italia®. — Nola trad.
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Dar si fie oare intr-adevir absoluti aceasti ,incapa-
citd® ? Fucilare ? Heldentod * §i moarte lipsiti de glorie ? ?
in vantaggio di wn’altra patria 22 ** Nu intotdeauna!!
S-ar fi putut porni la actiune, era chiar obligatoriu
si se porneasci. Propaganda ilegali si rizboiul civil ar fi
fnsemnat o luare de pozitie mai cinstitd, obligatorie pentru
socialisti (socialigtii rugi fac propagandi in acest sens).

Unii se consoleazi, de pildi, cu iluzia: si se termine.
rizboiul, i totul se va aranja... Nu ! ! Pentru ca falimentul
Internationalei de astizi (1889—1914) si nu fie un faliment
al socialismului, pentru ca masele si nu-i intoarci acestuia
spatele, pentru ca si nu se ajungi la o domnie a anarhis-
mului §i a sindicalismului (tot atit de ruginoasd, ca §i in
Franta), trebuie si privim adevirul in fati. Oricine ar fi
tnvingitorul, {ntetirea gsovinismului, ,revansa® etc.
ameninti Europa. Militarismul german sau velicorus pro-
voacd un contragovinism etc. etc.

E de datoria noastri si tragem concluzia ci oportunis-
mul, reformismul, care fusese proclamat atit de solemn in
Italia (si care a fost tdiat din ridicini cu atita fermitate de
tovardgii din Italia8), a dat un faliment total gi... ***

N. B. de intercalat: atitudinea dispretuitoare, de
desconsiderare a lui ,Neue Zeit“1® fati de socialistii
italieni §i fati de ,Avanti/“: mici concesii ficute opor-
tunismului ! 1! ,,Calea de mijloc e o cale de aur®,

[Asa-numitul ,,centru® = lachei ai oportunistilor.]

Scris la sfirgitul lunli Se tipdregte dupd manuscria
augus!t-septembrie 1914

Publicat pentru prima oard
la 1 august 1929,
in ziarul ,,Pravda” nr. 174

% — a fimpusca ? moarte eroicd. — Nota trad.
+% — de dragul une/ alte patrii 2 — Nota (rad.
**% — Ajci manuscrisul se intrerupe. Cele doud fraze care urmeazi slnt
scrise pe margine. — Nota red.
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RAZBOIUL $I SOCIAL-DEMOCRATIA

DIN RUSIA 2¢
Scris in jurul dalei de 28 Se lipdregte dupd lextul apdrutl
septembrie (11 octombrie) 1914, in ziar, confruntat cu o copie
Publicat la 1 nolembrle 1914, B e N ermakale,
In ziarul ,Sotial-Demokrat” V. 1. Lenin

ar,
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Rizboiul european, pe care guvernele si partidele bur-
gheze din toate tirile l-au pregitit in decurs de zeci de ani,
a izbucnit. Cregterea Inarmirilor, ascugirea la extrem a
luptei pentru piete in stadiul imperialist, stadiul cel mai
nou de dezvoltare a capitalismului in tirile fnaintate, in-
teresele dinastice ale celor mai fnapoiate monarhii din Eu-
ropa risiriteani trebuiau, in mod inevitabil, si duci si au
dus la acest rizboi. Acapararea de noi teritorii §i subju-
garea altor natfiuni, ruinarea natiunii concurente, jefuirea
bogitiilor ei, distragerea atengiei maselor celor ce muncesc
de la crizele politice interne din Rusia, Germania, Anglia
si alte dri, dezbinarea muncitorilor prin ingeliciunea na-
tionalistd, precum si nimicirea avangirzii lor cu scopul de a
slibi migcarea revolugionard a proletariatului — iati unicul
continut real al rizboiului actual, iati sensul §i semni-
ficagia lui.

Social-democratia are in primul rind datoria de a dez-
vilui adeviratul sens al rizboiului §i de a demasca firi cru-
tare minciunile, sofismele si frazele ,,patriotice¥, rispin-
dite de clasele dominante, mosierii §i burghezia, care face
apologia rizboiului.

In fruntea unuia din grupurile de natiuni beligerante se
afld burghezia german3. Ea 1ngali clasa muncitoare si
masele celor ce muncesc, afirmind ci poarti un rizboi
pentru apirarea patriel, a libertdtii si a culturii, pentru eli-
berarea popoarelor asuprite de tarism, pentru nimicirea
tarismului reactionar. In realitate insi, tocmai aceasti bur-
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ghezie, atit de slugarnici fagi de iuncherii prusieni in
frunte cu Wilhelm al Il-lea, a fost intotdeauna cel mai
credincios aliat al tarismului §i dusmanul migcirii revolu-
tionare a muncitorilor §i tiranilor din Rusia. In realitate,
oricare va fi rezultatul final al rizboiului, aceasti bur-
ghezie, impreuni cu iuncherii, va depune toate eforturile
pentru a sprijini monarhia taristi impotriva revolugiei
din Rusia.

In realitate, burghezia germani a pornit o campanie de
jaf 1mpotriva Serbiei, urmirind supunerea acesteia si
inibugirea revolugiei nationale a slavilor din sud, indrep-
tindu-si in acelagi timp grosul fortelor armate Impotriva
unor tiri mai libere, ca Belgia §i Franta, spre a jefui un
concurent mai bogat. Rispindind basmul ci duce un razboi
defensiv, burghezia germani a ales momentul cel mai
prielnic, din punctul ei de vedere, pentru dezlinguirea
rizbotului, folosind ultimele ei perfectioniri in domeniul
tehnicii de rizboi si anticipind noile inarmiri care fuseserd
previzute in Rusia §i in Franga.

in fruntea celui de-al doilea grup de natiuni beligerante
se afli burghezia englezi si francezd, care insali clasa
muncitoare §i masele de oameni ai muncii afirmind ci duce
un rizboi pentru patrie, pentru libertate §i culturid, impo-
triva militarismului §i despotismului Germaniei. In realitate
Insd, aceasti burghezie tocmise de mult cu miliardele ei si
pregitise, in vederea unui atac asupra Germaniei, trupele
tarismului rus, cea mai reactionari i mai barbari monarhie
din Europa.

Scopul luptei duse de burghezia englezi §i francezi este
de fapt acapararea coloniilor germane §i ruinarea unei
natiuni concurente, care cunoaste o dezvoltare economici
mai rapidi. Si in vederea atingerii acestui nobil scop nagiu-
nile ,,inaintate“, ,,democratice® ajuti silbaticul tarism si
sugrume §i mai virtos Polonia, Ucraina etc., si inibuse i
mai tare revolutia din Rusia.

Nici unul dintre cele doud grupuri de giri beligerante nu
se lasd mai prejos in ceea ce priveste jafurile, bestialitigile
si cruzimile nesfirsite ale rizboiului, dar pentru a insela
proletariatul §i pentru a-i distrage atentia de la singurul
razbol cu adevirat eliberator, §i anume de la rizboiul civil
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impotriva burgheziei atit din ,,propria“ tari, cit §i din
tirile ,,striine“, pentru a-gi atinge acest scop inalt, bur-
ghezia din fiecare tari prosfiveste in gura mare, prin fraze
mincinoase pe tema patriotismului, importanta ,,propriului®
sau rizboi nagional, asigurind ci ea urmireste infringerea
adversarului nu pentru a jefui §i a acapara teritorii striine,
ci pentru ,a elibera“ toate celelalte popoare, in afari de
al ei propriu.

Dar cu cit guvernele §i burghezia din toate tarile se stri-
duiesc din risputeri si-1 dezbine pe muncitori §i si-i as-
muti pe unii impotriva altora, cu cit mai feroce sint apli-
cate in acest 1nalt scop starea exceptionali §i cenzura militar
(care chiar §i acum, in timp de rizboi, persecuti mult mai
tare pe dusmanul ,,dinZuntru® decit pe cel din afari), — cu
atlt mai imperioasi este datoria proletariatului congtient
de a-§i apira unitatea de clasi, internagionalismul, convin-
gerile socialiste impotriva dezmitului sovinist al clicii bur-
gheze ,patriotice“ din toate tirile. A renunta la aceast®
sarcini ar insemna ca muncitorii congtienti si renuntge la
toate aspiratiile lor spre eliberare, la toate aspiragiile demo-
cratice, fird a mai vorbi de cele socialiste.

Cu un sentiment de adinci mthnire trebuie s constatim
ci partidele socialiste din principalele ¢iri europene nu
si-au indeplinit aceasti misiune, iar comportarea conduci-
torilor acestor partide, mai ales ai celui german, este ve-
cind cu tridarea directi a cauzei socialismului. Intr-un mo-
ment de importang3 cruciali in istoria mondiali, majori-
tatea conducitorilor actualei Internagionale, Internagio-
nala a II-a socialisti (1889—1914), incearci si substituie
socialismului nationalismul. Datoritd atitudinii lor, parti-
dele muncitoresti din aceste ¢iri nu s-au opus comportarii
criminale a guvernelor, ci au indemnat clasa muncitoare
sé-si identifice pozitia cu cea a guvernelor imperialiste.
Conducitorii Internagionalei au tridat socialismul votind
creditele de rizboi, repetind lozincile soviniste (,,patrio-
tice) ale burgheziei din ,,propriile* lor ¢iri, sustinind si
justificind rizboiul, intri‘ncf’ in guvernele burgheze ale ¢a-
rilor beligerante etc. etc. Cei mai influenti conducitori gi
cele mai influente organe de presi socialiste din Europa de
astdzi mpirtigsesc un punct de vedere sovinist burghez si



18 V. 1 LENIN

liberal, i nicidecum unul socialist. Rispunderea pentru
aceasti compromitere a socialismului cade in primul rind
asupra social-democratilor germani, cel mai puternic gi mai
influent partid din Internagionala a II-a. Dar nici socia-
ligtii francezi, care accepti posturi ministeriale in guvernul
burgheziei care gi-a tridat patria, unindu-se cu Bismarck
spre a sugruma Comuna, nu au nici o justificare.
Social-democratii germani §i austrieci Incearcd sd justifice
sprijinul pe care il acordi rizboiului sustinind cd luptd
impotriva tarismului rus. Noi, social-democragii rugi, de-
clarim ci, din punctul nostru de vedere, o asemenea justi-
ficare este un simplu sofism. In ultimii ani, migcarea revo-
lugionard impotriva tarismului a luat din nou proportii
uriage In tara noastri. In fruntea acestei migciri s-a aflat
tot timpul clasa muncitoare din Rusia. Grevele politice din
ultimii ani, care au cuprins milioane de oameni, s-au des-
fisurat sub lozinca risturnirii tarismului §i a revendicirii
Tepublicii  democratice. Chiar in ajunul rizboiului, in
timpul vizitei pe care i-a ficut-o lui Nicolaie al II-lea, Poin-
caré, pregedintele Republicii Franceze, a putut si vadi cu
propriii sdi ochi pe strizile Petersburgului baricadele ridi-
cate de muncitorii rugi. Proletariatul din Rusia nu s-a dat
inapoi de la nici o jertfi pentru a scipa intreaga omenire
de ruginea monarhiei tariste. Dar noi trebuie si spunem
ci, daci existi ceva care si poatd, In anumite condigii,
amina pieirea tarismului, daci existi ceva care si poatd
ajuta tarismul in lupta lui Impotriva intregii democrasii
din Rusia, acesta este tocmai ridzboiul actual, care a pus
sacul cu bani al burgheziei engleze, franceze §i ruse in slujba
scopurilor reacgionare ale tarismului. Si dacd existd ceva
care si poatd ingreuia lupta revolugionari a clasei munci-
toare din Rusia impotriva tarismului, aceasta este tocmai
atitudinea conducitorilor social-democragiei germane §i
austriece, atitudine pe care presa govinistd din Rusia nu
conteneste si ne-o dea ca exemplu.
+ Chiar admitind ci social-democratia germani era in aga
misurd lipsitd de forte incit a fost silitd sd renunte la orice
actiuni revolugionare, nici in acest caz nu-i era permis si
se aliture taberei soviniste, nu-i era permis si faci pagii
pe care i-a ficut g1 care i-au determinat pe socialigtii ita-
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lieni sd declare, pe buni dreptate, ci conducitorii social-
democratiei germane dezonoreazi steagul Internagionalei
proletare.

Partidul nostru, Partidul muncitoresc social-democrat
din Rusia, a suferit §i mai are de suferit enorm de mult de
pe urma rizboiului. Toati presa noastri muncitoreasci
legald a fost desfiintati. Majoritatea asociagiilor au fost
interzise, o multime dintre tovarigii nogtri au fost arestati
si deportati. Reprezentanta noastri parlamentari insi,
Fractiunea muncitoreasci social-democratdi din Duma de
stat, a considerat ci datoria ei socialisti incontestabild este
si nu voteze creditele de rizboi, ci si piriseasci sala de
sedinte a Dumei spre a-si exprima In mod §i mai energic
protestul, a considerat ci e de datoria ei si infiereze poli-
tica guvernelor europene ca pe o politicd imperialistd 2L, $i,
fn ciuda Inzecitei opresiuni a guvernului garist, muncitorii
social-democrati din Rusia editeazd primele manifeste
ilegale impotriva rizboiului 22, Indeplinindu-§i datoria fad
de democratie §i de Internationald.

Daci reprezentangii social-democragiei revolutionare,
adici minoritatea social-democratilor germani si cei mai
buni social-democrati din tirile neutre, incearci un penibil
sentiment de rugine pentru acest faliment al Internagio-
nalei a II-a ; daci atit in Anglia cit si In Franta socialigtii
fsi ridici glasul fmpotriva sovinismului majorititii partide-
lor social-democrate ; daci oportunistii, reprezentagi, de
pildd, prin revista germani ,,Sozialistische Monatshefte“,
care se situeazd de multd vreme pe pozitii nagional-liberale,
au toate motivele si-gi sirbitoreasci triumful asupra socia-
lismului european, — cel mai riu serviciu 1l fac proletaria-
tului aceia care oscileazi Intre oportunism §i social-demo-
cratia revolutionard (cum face, de pildd, ,centrul* din
Partidul social-democrat german) si incearci si treaci sub
ticere sau si camufleze prin fraze diplomatice falimentul
Internationalei a II-a.

Dimpotrivd, noi trebuie si recunoagtem deschis acest fa-
liment §i si-i patrundem cauzele spre a putea fiuri o noui
§i mai trainicd unire socialistd a muncitorilor din toate irile.

Oportunistii_au zddirnicit aplicarea hotiririlor Congre-
selor de la Stuttgart2, Copenhaga2* si Basel 25, care
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obligau pe socialistii din toate girile si lupte impotriva
sovinismului in orice condigii, fi obligau si rispundi la
orice rizboi dezlinguit de burghezie si de guvernele ei prin-
tr-o intensi propagandi in favoarea rizboiului civil §i a
revolugiei sociale. Falimentul Internagionalei a II-a este
falimentul oportunismului care a fost cultivat pe terenul
particularitigilor epocii istorice anterioare (aga-zis ,,pa§-
nice“) si care In ultimii ani a ajuns si domine de fapt in
Internagionalid. Oportunistii au pregitit de mult acest fali-
ment, negind revolugia socialisti i substituindu-i reformis-
mul burghez ; — negind lupta de clasi §i necesitatea trans-
formirii ei, in anumite momente, in rizboi civil §i propo-
viduind colaborarea intre clase ; — propagind sovinismul
burghez sub masca patriotismului §i apardrii patriei §i
ignorind sau negind adevirul fundamental al socialismului,
expus inci in ,,Manifestul Comunist“, cd muncitorii nu au
patrie ; — limitindu-se in lupta impotriva militarismului
- la un punct de vedere sentimental mic-burghez, in loc si
recunoasci necesitatea unui rizboi revolugionar al proleta-
rilor din toate tirile Impotriva burgheziei din toate tirile ;
— transformind ideea necesititii de a folosi parlamenta-
rismul burghez si legalitatea burghezi intr-o fetisizare a
acestei legalititi si uitind ci In perioadele de criza se im-
pune folosirea formelor ilegale de organizare §i agitatie.
Curentul anarho-sindicalist, ,,completare® fireasci a opor-
tunismului — tot atit de burghez si ostil punctului de ve-
dere proletar, adici marxist —, s-a manifestat si el in mod
tot atit de rusinos, repetind plin de sine lozincile sovinis-
mului in timpul actualei crize.

fn momentul de fagi nu se pot realiza sarcinile socia-
lismului §i adevirata unire internationali a muncitorilor
firi a rupe in mod categoric cu oportunismul §i firdi a
arita maselor ci esecul lui este inevitabil.

Sarcina social-democratilor din fiecare tard trebuie si
fie In primul rind lupta impotriva sovinismului din propria
lor tari. In Rusia, acest jovinism a cuprins in intregime
liberalismul burghez (pe ,,cadeti) si in parte pe narodnici,
inclusiv pe socialistii-revolutionari si pe social-democratii
»de dreapta®. (Este mai ales neapirat necesar si Infierim
manifestirile soviniste, de pildi ale lui E. Smirnov, P. Mas-
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lov §i G. Plehanov, pe care presa burghezi-, patriotici“ le
reproduce cu deosebitd satisfacgie si le exploateazi din plin.)

In situagia actuali nu se poate preciza, din punctul de
vedere al proletariatului internagional, infringerea ciruia
din cele doui grupuri de nagiuni beligerante ar fi un riu
mai mic pentru socialism. Pentru noti, social-democragii
rusi, insi nu incape indoiali c%, din punctul de vedere al
clasei muncitoare §i al maselor muncitoare ale tuturor po-
poarelor din Rusia, infringerea monarhiei tariste, cel mai
reactionar §i barbar regim, care asupreste cel mai mare
numir de natiuni i cele mai numeroase mase de locuitori
din Europa s§i din Asia, ar fi riul cel mai mic.

Formarea Statelor Unite republicane ale Europei tre-
buie si devini o lozinci politici imediati a social-demo-
cratiei din Europa. Totodati, spre deosebire de burghezie,
care e in stare ,si promiti“ marea cu sarea numai si
atragi proletariatul in torentul general al sovinismului,
social-democragii vor explica cit de falsi §i absurdi este
aceasti lozinci firi risturnarea pe cale revolugionari a
monarhiilor german3, austriaci §i rusi.

In Rusia, dati fiind starea de inapoiere extremi a acestei
yiri in care revolugia burghezi n-a fost inci desivirsiti,
sarcina social-democragiei trebuie si fie, ca §i pini acum,
realizarea celor trei conditii fundamentale in vederea unei
transformiri democratice consecvente : republici democra-
tici (cu recunoagterea deplinei egalitisi in drepturi si a auto-
determinirii tuturor natiunilor), confiscarea piminturilor
mogieresti §i ziua de munci de 8 ore. In toate tirile
inaintate Insi, rizboiul pune la ordinea zilei lozinca
revolugiei socialiste, lozinci ce devine cu atit mai actuali
cu cit povara rizboiului apasi mai tare pe umerii pro-
letariatului, cu cit mai activ va trebui si devini rolul aces-
tuia in refacerea Europei de pe urma groziviilor barbariei
,»patriotice* moderne sivirsite in conditiile uriagelor reali-
ziri tehnice ale marelui capitalism. Faptul ci burghezia
foloseste legile din timp de rizboi pentru a astupa gura
proletariatului 1i impune acestuia sarcina indiscutabili de
a crea forme ilegale de agitagie §i organizare. Oportunigtii
n-au decft si-gi ,,pizeasci® organizatiile legale cu pregul
tridirii convingerilor lor, — social-democratii revolutionari

4
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vor folosi deprinderile gi legiturile organizatorice ale clasei
muncitoare pentru a crea forme ilegale, corespunzitoare
perioadei de crizd, de lupti pentru socialism si de solida-
rizare a muncitorilor nu cu burghezia sovinistd din pro-
priile lor tdri, ci cu muncitorii din toate tirile. Internatio-
nala proletari n-a pierit §i nici nu va pieri. Trecind peste
toate obstacolele ce le stau in cale, masele muncitoregti vor
crea o noui Internationald. Triumful de astizi al oportu-
nismului nu va fi de lungd durati. Cu cit mai numeroase
vor fi jertfele rizboiului, cu atit mai limpede vor deveni
pentru masele muncitoresti tridarea cauzei muncitoresti de
citre oportunigti §i necesitatea de a fintoarce armele im-
potriva guvernelor §i burgheziei din fiecare tari.

Transformarea actualului rizboi imperialist in rizboi
civil este singura lozincid proletari justi, indicati de expe-
rienta Comunei, trasatd de rezolutia de la Basel (1912) si
care decurge din toate conditiile acestui rizboi imperialist
dintre tirile burgheze cu un inalt nivel de dezvoltare. Ori-
cit de mare ar parea la un moment dat greutatea unei ase-
menea transformiri, de vreme ce rizboiul a devenit o reali-
tate socialigtii, nu vor renunta niciodatid si duci o munci
de pregitire sistematicd, perseverenti §i consecventi in
aceasti direcie.

Numai astfel se va putea smulge proletariatul din starea
de dependenta fatd de burghezia govinisti, pentru ca intr-o
forma sau alta, mai mult sau mai pugin rapid, si piseasci
cu hotirire pe calea adeviratei libertiti a popoarelor si pe
calea socialismului.

Triiascd fritia internationali a muncitorilor impotriva
sovinismului i patriotismului burgheziei din toate tirile !

Triiasci Internationala proletari, eliberatdi de oportu-
nism !

Comitetul Central al Partidulii
muncitoresc social-democrat din Rusia
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CUVINTARE ROSTITA IN LEGATURA
CU REFERATUL
LATITUDINEA SOCIALISTILOR FATA DE RAZBOIS,
TINUT DE G. V. PLEHANOV LA 28 SEPTEMBRIE
(11 OCTOMBRIE) 1914 2

SCURTA RELATARE APARUTA IN PRESA

,»Tezele noastre, elaborate de C.C. al partidului — de-
clari tov. Lenin la inceputul cuvintirii sale, — au fost
trimise italienilor, §i multe din ele, din pdcate nu toate,
au fost incluse in rezolugia de la Lugano® 7.

Prima parte a referatului lui Plehanov, in care vorbi-
torul s-a otupat de caracterizarea tridirii comise de so-
cial-democratii germani, i-a plicut foarte mult oponentului,
dar nu poate afirma acelagi lucru si despre partea a doua,
in care referentul a incercat si justifice intru totul pozigia
socialigtilor francezi.

Cum poate lua cineva apirarea socialismului francez,
care a chemat pe italieni la rizboi ? Nici micar in rezo-
lugiile extrem de elastice ale Internationalei nu se poate
gdsi un pasaj care si justifice aceasti chemare.

Actualul rizboi a aritat ce val urias de oportunism s-a
ridicat din strifundurile socialismului european. Pentru a
se reabilita, oportunistii europeni au incercat si recurgi la
un vechi §i banal argument, acela al ,integrititii organi-
zatiei“. Ortodocsii germani au renuntat la pozitia lor pen-
tru a mentine unitatea formali a partidului. El, tov. Lenin,
a pus intotdeauna in gardd impotriva oportunismului, pe
care il reprezintdi o asemenea abordare a problemei, §i a
luptat intotdeauna Impotriva impiciuitorismului, care re-
nuntd la principii. Toate rezolutgiile lui Vandervelde si
Kautsky au pédcituit prin aceasti tendintd oportunisti de
a estompa contradictii evidente. Kautsky a mers pind
acolo, incit In articolul siu ,,Despre rizboi“ 28 di dreptate

4%
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tuturor, afirmind ci fiecare are dreptate din punctul lui
de vedere, intrucit, subiectiv, fiecare se considerd In pri-
mejdie §i, tot subiectiv, consideri cilcat in picioare dreptul
siu la existengi. Fireste ci la francezi o asemenea stare
de spirit era mai lesne de Ingeles, daci tinem seama de
psihologia momentului, de omenesc, §i de aceea a inspirat
mai multi simpatie; tousi, socialismul nu poate judeca
tinind cont numai de frica in faga agresiunii, i trebuie si
spunem deschis ci francezii au aritat In comportarea lor
mai mult sovinism decit socialism.

Plehanov, spune mai departe Lenin, critici pe tovarisii
care afirmi ci nu se poate stabili cine a atacat intii. Dupi
parerea oponentului, actualul rizboi nu este in nici un caz
un fenomen intimplitor, provocat de un act de agresiune
sau altul ; el a fost pregitit de toate conditiile de dezvol-
tare ale societigii burgheze. Rizboiul 2 fost prezis de multi
vreme, i anume in actuala combinatie, anume pe aceasti
linie. La Congresul de la Basel s-a vorbit clar despre
razboi §i s-a previzut ohiar ci Serbia va servi drept pre-
text de conflict.

Tov. Lenin arati apoi care este datoria socialistilor in
timp de rizboi. Social-democratii isi indeplinesc datoria
numai dacd lupti impotriva betiei sovine din tara lor. Cel
mai bun exemplu fin acest sens ni-l oferi social-demo-
cragii sirbi %8,

Proletariatul, avind bine intipdrite In minte cuvintele
lui Marx, care a aritat ci ,,muncitorii nu au patrie®, tre-
buie si ia parte nu la apirarea vechilor hotare ale statelor
burgheze, ci la crearea noilor hotare ale republicilor so-
cialiste. Si nu se poate ca masele largi ale proletariatului,
cu instinctul lor care nu di gres, si nu Ingeleagi asta. Tot
ceea ce se petrece acum in Europa nu este decit o speculare
a prejudecitilor celor mai odioase, dar, totodati, cele mai
adinc inridicinate, ,,Sarcina noastri — arati Lenin — este
si nu ne lisim dusi de curent, ci si transformim rizboiul
national, pseudonagional intr-o ciocnire decisivi a prole-
tariatului cu clasele guvernante®.
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Criticind apoi intrarea socialistilor in guvern, Lenin
arati ce rispundere fsi asumi ei solidarizindu-se cu toate
actiunile guvernului.

»Mai bine sd te refugiezi intr-o tard neutrd, de unde sd
spui adevarul, mai bine si adresezi proletariatului cuvintul
tan liber i independent decit si devii ministru®, arati
oponentul in fincheierea scurtei sale cuvintiri.

,+Golos* nr. 33 din 21 oclombrie 1914 Se tipdreste dupd texiul
apdrut In ziar
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REFERAT PE TEMA : ,,PROLETARIATUL
SI RAZBOIUL“
1 (14) OCTOMBRIE 1914 30

RELATARE APARUTA IN PRESA

Referentul §i-a impirgit expunerea in doud pirgi: elu-
cidarea caracterului pe care-l are actualul rizboi §i atitu-
dinea socialigtilor fata de el.

Elucidarea caracterului rizboiului constituie pentru
marxist premisa necesard pentru a-§i preciza atitudinea
faga de el. Or, pentru a ne limuri ce caracter are actualul
rizboi, trebuie si stabilim, in primul rind, condisiile obiec-
tive §i situagia concreti in care se desfigoari. Rizboiul
trebuie fixat in cadrul condisiilor istorice in care are loc, §i
numai dupi aceea ne putem preciza atitudinea fad de el.
Altfel vom ajunge la o tratare eclecticd, §i nu materialistd
a problemei.

}%n funciie de condigiile istorice, de raportul dintre
clase etc., atitudinea fatd de rizboi este diferiti in epoci
diferite. Ar fi absurd si renungi in principiu, o dati pentru
totdeauna, si participi la rizboi. $i ar fi tot atit de absurd
si impartim rizboaiele In rizboaie de apirare si rizboaie
de agresiune. In 1848, Marx ura Rusia pentru ci pe vre-
mea aceea in Germania democragia nu putea si invingi si
si se dezvolte, si realizeze unirea irii intr-un stat na-
tional atita timp cit asupra ei plana ameningitor mina
reactionari a fnapoiatei Rusii.

Spre a ne putea preciza atitudinea fati de actualul
rizboi, trebuie si vedem care sint particularitigile lui si
prin ce se deosebeste el de rizboaiele anterioare.

A dat oare burghezia vreo explicatie in aceasti pri-
vingd ? Nu. Ea nu a dat i nici nu va da vreodati asemenea
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explicatii. Judecind dupi cele ce se petrec in rindurile so-
cialigtilor, am putea presupune ci nici ei nu-§i dau seama
de caracterul distinctiv al rizboiului actual.

Socialistii 1nsi au explicat foarte bine rizboiul §i l-au
previzut. Mai mult decit atlt : nu existd cuvintare rostitd
de un deputat socialist sau articol scris de un publicist so-
cialist in care si nu gdsim aceasti explicatie. Ea este atit
de simpli, incit rimine oarecum neremarcati, in realitate
insi ea ne oferi cheia unei atitudini juste fati de acest
rdzboi.

Actualul riazboi este un rizboi imperialist, iati caracte-
rul lui fundamental.

Pentru a Intelege acest caracter, trebuie si stim ce deose-
bire este intre rizboaiele anterioare §i rizboiul imperialist.

Lenin se opreste destul de aminuntit asupra caracterului
rizboaielor de la sfirgitul secolului al XVIII-lea i din tot
cursul secolului al XIX-lea. Ele au fost toate rdzboaie na-
tionale care au Insotit crearea statelor nationale §i au con-
tribuit la formarea lor.

Aceste ridzboaie au marcat distrugerea feudalismului,
au fost expresia luptei noii societdti, burgheze, Impotriva
societitii feudale. Statul nagional era o fazi necesari in
dezvoltarea capitalismului. Lupta pentru autodeterminarea
natiunii, pentru independenta ei, pentru libertatea limbii,
pentru o reprezentanfi nationald a servit acestui scop al
creirii statelor nagionale —, aceasti bazi necesari, in-
tr-un anumit stadiu al capitalismului, pentru dezvoltarea
fortelor de productie.

Tatd caracterul rizboaielor care au avut loc de la marea
revolutie francezd si pini la rizboaiele din Italia §i cele
purtate de Prusia.

Aceastd sarcini a rizboaielor nagionale a fost infip-
tuitd fie de citre insisi democratia, fie cu ajutorul luj
Bismarck, independent de vointa §i de congtiinta parti-
cipangilor. Rizboaiele nationale, rizboaiele de la incepu-
turile capitalismului, au contribuit la triumful civilizagiei
moderne, la inflorirea deplini a capitalismului, la atrage-
rea intregului popor, a tuturor natiunilor pe figasul capi-
talismului.
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Cu totul altul este rizboiul imperialist. In aceasti pri-
vin{i nu au existat divergente intre socialigtii din toate
tdrile, indiferent de curentele din care ficeau parte. La
toate congresele, atunci cind au fost dezbitute rezolutii cu

rivire la atitudinea fagi de un eventual rizboi, toti socia-
ﬁstii au considerat ci acest rizboi va fi un rizboi impe-
rialist. Toate tirile din Europa au atins aceeasi treapti de
dezvoltare a capitalismului, in toate capitalismul a dat tot
ce putea da. Capitalismul a ajuns la cea mai Inalti formi
de dezvoltare, el nu mai exporti mirfuri, ci capital. Ca-
drul nagional devine din ce in ce mai strimt pentru el, si
astizi se duce lupta pentru ultimele rimigite de teritorii
disponibile pe glo%. Daci rizboaiele nagionale din secolele
al XVIII-lea si al XIX-lea au marcat inceputurile capita-
lismului, rizboaiele imperialiste reprezinti un indiciu al
sfirgitului lui.

Ceea ce caracterizeazi Intreaga epoci de la sfirsitul se-
colului al XIX-lea i Inceputul secolului al XX-lea este
afirmarea politicii imperialiste.

ImperialIi)smul imprimd rizboiului actual o pecete cu
totul aparte, ficindu-l si se deosebeasci de toate rizboaicle
anterioare.

Numai analizind acest rizboi in conditiile istorice speci-
fice care l-au generat, agsa cum trebuie si faci neapirat un
marxist, ne putem preciza atitudinea fati de el. Altfel vom
opera cu notiuni §1 argumente vechi, valabile in alte con-
digii, in conditiile vechi. Printre aceste notiuni invechite
se numiri §i notiunea de patrie, precum §i impirgirea riz-
boaielor in rizboaie de apirare §i rizboaie de agresiune,
de care vorbeam mai fnainte.

Fireste, tabloul viu al realitifii mai pistreazi pete din
vechea culoare. Astfel, dintre toate ¢irile beligerante, numai
sirbii lupti pentru existent3d nationali. Proletarii constienti
din India 51 China nu ar putea pisi nici ei pe alti cale
decit cea nagionald, deoarece tirile lor inci nu s-au consti-
tuit ca state nagionale. Daci China ar fi nevoiti si duci in
acest scop un rizboi ofensiv, toate simpatiile noastre ar
fi de partea ei, deoarece in mod obiectiv acesta ar fi un
rizboi progresist. In sensul acesta a propagat §i Marx in
1848 itfeea unui rizboi ofensiv impotriva Rusiei.
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Asadar, ceea ce caracterizeazi sfirsitul secolului al
XIX-lea si inceputul secolului al XX-lea este politica im-
perialisti.

Imperialismul este stadiul in care capitalismul, dupi ce
a realizat tot ce putea realiza, intri in declin. Imperialis-
mul existi ca epoci nu in congtiinga socialistilor, ci In rela-
tiile reale. Lupta se di pentru impdrtirea bucitilor rimase.
Este ultima sarcini istorici a capitalismului. Cit va dura
aceasti epoci, nu putem spune. Poate vor fi citeva raz-
boaie de acest fel, dar trebuie si ne dim limpede seama ci
e vorba de cu totul alte rizboaie decit acelea care s-au pur-
tat in trecut §i ci, de aceea, §i sarcinile care se pun in faga
socialigtilor se schimbi.

S-ar putea ca partidul proletar si aibi nevoie pentru re-
zolvarea noilor sarcini de organizagii de cu totul alt tip
decit cele existente astizi.

In brojura sa ,,Weg zur Macht“ *, Kautsky, analizind
aminungit §i atent fenomenele economice st trigind extrem
de prudent concluziile care decurg din ele, arita ci pisim
intr-o £azi care nu se aseamini de loc cu vechea evolutie
treptatd si pagnici...

Ar fi greu si precizim acum care va fi noua formi de
organizare, corespunzitoare acestei faze. Dar un lucru este
limpede : pus in fata noilor sarcini, proletariatul va trebui
sd-g1 creeze noi organizatii sau si le transforme pe cele
vechi. Cu atit mai absurdi este teama de a nu-si dezorga-
niza organizatia, teamd pe care o manifesti extrem de vi-
zibil social-democratii germani, cu atft mai absurd este
acest legalism cu orice preg. Stim ci Comitetul din Peters-
burg a tipirit un manifest ilegal impotriva rizboiului. Tot
astfel a procedat §i organizatia din Caucaz si alte citeva
organizatii din Rusia. Nu Incape indoiali ci si cei din
strdinidtate pot si faci la fel si si nu rupd legiturile.

Legalitatea este, firi indoiali, un lucru de pret. Iati
de ce spunea Engels : ,,Domnilor burghezi, incilcati primii
propria voastri legalitate !“ 3, Cele ce se petrec astdzi vor
servi, poate, drept Invitituri de minte pentru social-de-
mocratii germani, deoarece guvernul, care a ficut Intot-

* , Drumul spre putere*. — Nola trad.
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deauna paradi de legalitatea sa, a incilcat-o pe toatd linia
fird nici o jendi. In aceasti privinti, ordinul brutal dat
de comandantul militar al oragului Berlin, silind ziarul
»vorwirts” 3 si-l publice pe prima pagini, s-ar putea
dovedi util. Ziarul ,,Vorwirts® insi s-a sinucis in fond
atunci c¢ind, de teama de a nu fi interzis, s-a dezis de
lupta de clasi §i s-a angajat si nu vorbeasci despre ea
pini la sfirsitul rizboiului. El a sucombat, dupi cum re-
marca pe buni dreptate ziarul ,,Golos® de la Paris, care
in momentul de fagi este cel mai bun ziar socialist din
Europa. Cu cit divergentele dintre mine §i Martov au fost
mai frecvente gi mai adinci, cu atit mai categoric trebuie
si declar acum ci acest publicist face In prezent ceea ce
trebuie si faci fiecare social-democrat. El critici guvernul
din propria sa tari, demasci burghezia §i ocdrigte pe mi-
nistrii din propria sa tard, pe citd vreme socialitii, care,
depunind armele in fata guvernelor din tirile lor, demasci
s1 defiimeazi ministrii §i clasele guvernante din alte ¢iri,
f5i asumi rolul unor publicisti burghezi. Si 1nsusi Siidekum
joacd, obiectiv, rolul de agent al guvernului german, dupi
cum altii joaci rolul de agenti ai aliatilor franco-rusi.

Socialigtii care nu si-au dat seama ci actualul rizboi
este un rizboi imperialist §i care nu-l judeci din punct de
vedere istoric, nu vor intelege nimic din acest rizboi ; ei
nu sint in stare si §i-] imagineze decit Intr-un mod naiv si
pueril, de parci cineva ar fi ingficat de git in toiul noptii
pe un altul, iar vecinii s-au vizut siliti fie s sari in aju-
torul victimei agresiunii, fie ,,5 se Incuie in casi® (dupi
expresia lui Plehanov), ca nigte lagi, ca si nu intre in in-
ciierare,

Si nu ne lisim Ingelati, si nu permitem sfetnicilor bur-
ghezi si dea rizboiului o explicagie atit de simplistd : lu-
mea triia in pace, cind deodati unul a atacat, iar celi-
lalt se ap#ri.

Tov. Lenin di citire unui pasaj dintr-un articol al lui
Luzzatti apdrut iIntr-un ziar italian. Acest om politic ita-
lian f5i exprimi in articol satisfactia ci marele invingitor
in acest rizboi s-a dovedit a fi... patria, notiunea de patrie,
st repetd : trebuic si ne Intipirim bine in minte cuvintele
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lui Cicero ci ,cea mai mare calamitate este rizbo-
iul civil®,

Tati ce a izbutit si obgini burghezia, iati ce o fri-
minti §i o bucuri cel mai mult, iati pentru ce a cheltuit
ea fonduri imense, pentru ce a depus nenumirate strida-
nii. Ea cauti si ne convingi ci gi rizboiul de astizi e tot
un vechi §i obignuit rizboi nagional.

Dar nu e aga. Epoca rizboaielor nagionale a trecut. Avem
de-a face cu un rizboi imperialist, §i sarcina socialistilor
este de a transforma rizboiul ,national® in rizboi civil.

Acest rizboi imperialist l-am agteptat cu togii §i ne-am
pregitit in vederea lui. Daci asa stau lucrurile, nu are nici
o importanti cine a atacat; pregitiri de rizboi au ficut
cu togii, iar de atacat a atacat acela care in momentul
respectiv a considerat mai avantajos si atace.

Tov. Lenin trece apoi la definirea nogiunii de ,patrie®
din punct de vedere socialist.

Aceasti notiune este definiti clar §i precis de ,,Mani-
festul Comunist* in pagini admirabile, al ciror conginut
a fost verificat i confirmat intru totul de experiengd. Lenin
citeste un pasaj din ,,Manifestul Comunist® ; in acest pa-
saj nogiunea de patrie este definitd ca o categorie istoricd
care corespunde unui anumit stadiu de dezvoltare a socie-
titii, pentru ca dupi aceea si devini superflui. Proleta-
riatul nu poate iubi ceea ce nu are. Si el nu are patrie.

Care sint sarcinile socialistilor in actualul rizboi?

Tov. Lenin di citire rezolugiei de la Stuttgart, rezolugie
confirmati §i completatd ulterior la Copenhaga si la Basel.
In aceasti rezolutie sint indicate precis metodele de lupti
pe care socialigtii trebuie si le foloseascd Impotriva cu-
rentelor care imping la rizboi, precum §i indatoririle lor
in cazul izbucnirii rizboiului. El defineste aceste indatoriri
invocind exemplul revolugiei ruse §i pe acela al Comunei
din Paris. Rezolugia de la Stuttgart a fost intocmiti in ter-
meni precauti, {inindu-se seama de tot felul de legi pe-
nale, dar sarcina este indicati acolo in mod clar. Comuma
din Paris inseamni rizboi civil. Sub ce form, cind §i unde
anume — asta este alti problemi ; orientarea activitigii
noastre este insi precis stabiliti.
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Tovarisul Lenin analizeazi apoi sub acest aspect pozi-
tille pe care s-au situat in realitate socialigtii din diferite
tari. In afari de sirbi, singurii care gi-au ficut datoria sint
rusii, aga cum relevi ziarul italian ,,Avanti!“, s Keir-
Hardie care demasci politica lui Edward Grey.

Din moment ce rizboiul a Inceput, nu ne putem desco-
torosi de el. Trebuie si mergem §i si ne facem datoria de
socialisti. La rizboi oamenii cugeti mai mult decit ,,acasi”.
Trebuie si mergem acolo §i si organizim proletariatul In
vederea telului final, cici ar fi o utopie si credem cid pro-
letariatul 151 va atinge acest tel pe cale pagnicd. Nu se poate
trece de la capitalism la socialism fird a distruge barierele
nationale, dupi cum nu s-a putut trece de la feudalism
la capitalism firi ideile nationale.

,,Golos* nr. 37 gi 38 Se tipdregte dupd textul
din 25 gi 27 octombrie 1914 apdrut in ziar
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Faptul cel mai grav in criza actuali este triumful repur-
tat de nationalismul burghez, de sovinism asupra majoritdtii
reprezentantilor oficiali ai socialismului european. Nu dg-
geaba ziarele burgheze din toate tdrile cind i ridiculizeazi,
cind le aduc laude condescendente. Nu existd sarcind mai
importanti pentru cine vrea si rimini socialist decit aceea
de a explica cauzele crizei din cadrul socialismului §i de
a analiza sarcinile Internationalei.

Existd oameni care se tem sd recunoascid adevirul ¢ criza
sau, mai exact, falimentul Internagionalei a II-a fnseamni
falimentul oportunismului.

Este invocatd, de pild3, unanimitatea socialigtilor francezi,
totala schimbare de pozitii care s-ar fi produs in vechile
fractiuni din cadrul socialismului in problema atitudinii
fatd de rizboi. Toate aceste referiri sint inexacte.

Preconizarea colaboririi intre clase, renuntarea la ideea
revolutiei socialiste §i la metodele revolutionare de lupti,
adaptarea la nationalismul burghez, ignorarea caracterului
istoriceste limitat al ideii de nationalitate sau de patrie,
fetigizarea legalitdtii burgheze, renuntarea la punctul de
vedere de clasd i la lupta de clasi de teama de a nu in-
depirta ,masele largi ale populatiei® (citeste : mica bur-
ghezie) — iati bazele ideolfogice indiscutabile ale oportu-
nismului. latd terenul pe care a germinat mentalitatea go-
vind, patriotardd de astizi a majoritigii conducitorilor In-
ternationalei a II-a. Faptul cd printre ei predominid opor-
tunigtii a fost semnalat de mult de citre tot felul de ob-
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servatori din diferite pirti. Rizboiul n-a ficut declt si
dezviluie brusc i deosebit de pregnant proportiile reale
ale acestei predominante. Ci nemaipomenita agravare a
crizei a determinat unele schimbiri de pozigii in cadrul
vechilor fractiuni, nu e de mirare. Dar, in general, de
schimbiri de pozitii se poate vorbi numai in ceea ce pri-
veste unele personalititi. Curentele din cadrul socialis-
mului au rimas aceleagi ca si inainte.

In rindurile socialigtilor francezi nu existi o unanimi-
tate deplind. Insugi Vaillant, care promoveazi o linie so-
vini alituri de Guesde, Plehanov, Hervé si algii, s-a vizut
nevoit si mairturiseasci ci primeste scrisori de protest de
la unii socialigti francezi, care aratd ci ridzboiul este un
rizboi imperialist, ci burghezia francezi nu este mai putin
vinovati decit ceilalti. S3 nu uitim c3 aceste voci sint ini-
bugite nu numai de oportunismul triumfitor, ci si de cen-
zura militard. La englezi, grupul lui Hyndman (social-de-
mocratii englezi — ,Partidul socialist britanic*)3¢ a alu-
necat total spre sovinism, ca §i majoritatea liderilor semi-
liberali ai trade-unionurilor. Sovinismul este combitut de
MacDonald si Keir-Hardie din ,,Partidul laburist indepen-
dent“ 35, partid oportunist, ceea ce constituie intr-adevir o
exceptie de la reguld. Dar unii social-democrati revolutio-
nari care-l combiteau de mult pe Hyndman, au pirisit
acum ,,Partidul socialist britanic“. La germani, tabloul e
clar’: oportunistii au invins, ei jubileazi si ,se simt la largul
lor“. ,,Centrul®, in frunte cu Kautsky, a alunecat spre
oportunism §i-1 apird cu sofisme cit se poate de ipocrite,
triviale §i pline de suficientid. Din rindurile social-demo-
cratilor revolugionari se fac auzite protestele lui Mehring,
Pannekoek, K. Liebknecht, precum §i glasuri anonime din
Germania §i din Elvegia germani. Si in Italia gruparea
curentelor este clari : oportunistii extremisti, Bissolati &
Co. sint pentru ,,patrie, pentru Guesde — Vaillant —
Plehanov — Hervé. Social-democratii revolutionari (,,par-
tidul socialist*), in frunte cu ,,Avanti !“, care combat go-
vinismul §i demasci caracterul burghez i interesat al in-
demnurilor la rizboi, se bucuri de sprijinul imensei ma-
joritigi a muncitorilor fnaintati. In Rusia, oportunistii ex-
tremigti din tabira lichidatorilor gi-au ridicat glasul in
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apirarea govinismului prin referate §i in presi. P. Maslov
si E. Smirnov, sub pretextul apdrdrii patriei (Germania,
vedeti dumneavoastri, ne ameninti ,,cu sabia scoasi”, vrind
si ne impuni ,noui® acorduri comerciale, in timp ce ta-
rismul n# cu sabia scoasi, cu cnutul §i cu gtreangul a sugru-
mat §i sugrumi viaga economicd, politici §i nationali a %10
din populagia Rusiei!), apiri garismul §i justifici intrarea
soctaligtilor in guvernele burghezo-reactionare, precum si
faptul ci astizi se voteazi pentru credite de rizboi, iar
miine pentru noi inarmiri!! Plehanov a alunecat spre
nationalism, camuflindu-gi sovinismul rus prin francofilie,
ca §i Aleksinski. Daci ar fi si judecim dupd ziarul ,,Go-
los“ de la Paris, in aceasti companie cel mai cuviincios
sc poarti Martov, care combate atit sovinismul german,
cit si pe cel francez, ridicindu-se atit impotriva ziarului
., Vorwirts®, cit si impotriva d-lui Hyndman i a lui Mas-
lov, dar temindu-se si declare un rizboi necrugitor in-
tregului oportunism internagional §i ,celui mai influent®
apiritor al acestuia, ,centrul* din social-democratgia ger-
mani. Singurul care a susginut Incercirile de a prezenta
fnrolarea ca voluntar drept o Indeplinire a datoriei de so-
cialist (vezi declaratia unui grup de voluntari rust, social-
democrati §i socialigti-revolugionari, de la Paris, precum §i
declaratia social-democragilor polonezi, cea a lui Leder
etc.) 3 a fost Plehanov. Majoritatea sectiei de la Paris
a partidului nostru le-a condamnat¥’. Cititorul se poate
edifica in privinga pozigiei C.C. al partidului nostru chiar
din editorialul din numirul de fagi *. In legituri cu isto-
ricul formulirii punctului de vedere al partidului nostru
trebuie si precizim — pentru a evita orice neintelegere —
urmdtoarele fapte : un grup de membri ai partidului nostru,
biruind imensele dificultii pe care le presupune restabi-
lirea legiturilor organizatorice intrerupte de rizboi, a
elaborat mai intli ,tezele“, pe care in zilele de 6—8 sep-
tembrie st.n. le-a ficut si circule printre tovarigi. Dupi
aceea le-a transmis prin intermediul unor social-democragi
elvetieni la doi participanti la Conferinga italo-elvetiani de
la Lugano (la 27 septembrie). Abia pe la jumitatea lunii

* Vezi volumul de fatd,'p. 13—22. — Nola red.

5 — Lenin, Opere, vol. 26
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octombrie s-au putut restabili legiturile i formula punctul
de wvedere al C.C. al partidului. Editorialul din acest numir
reprezintd ,tezele“ in redactare definitivi.

Iatd, pe scurt, care este starea de lucruri in rindurile so-
cial-democragiei din Europa si din Rusia. Falimentul In-
ternagionalei este un fapt. Polemica care se poarti in presd
intre socialigtii francezi i cei germani a dovedit-o defini-
tiv. Faptul a fost recunoscut nu numai de social-democratii
de stinga (Mehring si ,,Bremer Biirger-Zeitung® %), ci si de
organele de presi moderate din Elvegia (,,Volksrecht®). In-
cercirile lui Kautsky de a disimula acest faliment sint un
subterfugiu las. Si acest faliment nu inseamni altceva decit
falimentul oportunismului, care se afli la remorca bur-
gheziei.

Pozitia burgheziei e clari. Tot atlt de clar e si faptul
ci oportunistii nu fac decit si repete orbeste argumentele
el. In completarea celor expuse in editorial nu ne mai ri-
mine decit si semnalim cuvintele batjocoritoare din ,,Neue
Zeit* ci internationalismul nu inseamni declt ci munci-
torii dintr-o tari trag in cei din alti tari in numele api-
ririi patriei

Problema patriei — rispundem noi oportunigtilor —
nu poate fi pusi ignorindu-se caracterul istoric concret al
actualului rizboi, care este un rizboi imperialist, adici un
rdzboi al epocii capitalismului celui mai dezvoltat, al epocii
de sfirsit al capitalismului. Clasa muncitoare trebuie
mai intli ,,s3 se constituie ca natiune“, se spune in ,,Ma~
nifestul Comunist™, aritindu-se, totodati, limitele si con-
ditisle in care noi recunoastem nationalitatea gi patria ca
forme necesare ale orinduirii burgheze, deci i ale patriei
burgheze. Oportunistii denatureazi acest adevir, aplicind la
epoca de sfirgit al capitalismului ceea ce este valabil pentru
epoca aparitiei capitalismului. Or, despre aceasti epoci, des-
pre sarcinile proletariatului in lupta pentru distrugerca nu
a feudalismului, ci a capitalismului, ,,Manifestul Comunist®
spune clar §i rdspicat : ,,muncitorii nu au patric*. E de la
sine inteles de ce oportunistii se tem si recunoasci acest
adevir al socialismului, de ce in majoritatea cazurilor se
tem pind §i si-1 combatd fitig. Miscarea socialisti nu poate
Invinge In vechile limite ale patriei. Ea creeazi forme noi,
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superioare de convietuire umani, cind nevoile legitime si
tendintele progresiste ale maselor muncitoare de orice natio-
nalitate vor fi satisficute pentru prima oari in cadrul unei
unitdfi internationale, cu conditia desfiintirii actualelor
bariere natgionale. La fncercirile burgheziei de astizi de a
scinda §i dezbina pe muncitori prin referiri pline de ipo-
crizie la ,apirarea patriei®, muncitorii constienti vor ris-
punde cu incerciri mereu noi i repetate de a stabili uni-
tatea muncitorilor apartinind diferitelor natiuni in lupta
pentru rasturnarea dominatiei burgheziei tuturor natiunilor.

Burghezia cauti si prosteasci masele, camuflind jaful
imperialist indiritul vechii ideologii a ,,rizboiului nagional®,
Proletariatul demasci aceasti ingelitorie, proclamind lo-
zinca transformirii riazboiului imperialist in rizboi civil.
Aceasta este lozinca formulatd de rezolutiile de la Stuttgart
si Basel, care au previzut nu un rizboi in general, ci actua-
lul rizboi i care n-au wvorbit despre ,,apirarea patriei®, ci
au aritat ci ,prabusirea capitalismului trebuie gribiti®,
folosindu-se in acest scop criza pe care o creeazi rizboiul
si au invocat exemplul Comunei. Comuna a fost trans-
formarea rizboiului dintre popoare in rizboi civil.

Aceastid transformare nu este, desigur, lesne de infiptuit
si nu poate fi infiptuitd ,,dupid dorinta® unui partid sau
a altuia. Dar ea rezidd In condisiile obiective ale capitalis-
mului In general, ale epocii de sfirsit al capitalismului in
special. Iar socialistii trebuie si-si desfisoare activitatea in
aceastd directie §i numai in aceastd directie. Si nu voteze
credite de rizboi, si nu incurajeze sovinismul din ,,propria®
lor tard (si din tdrile aliate), si combati in primul rind
sovinismul ,,propriei“ burghezii, si nu se limiteze la for-
mele legale de lupti cind criza a inceput i cind burghezia
a desfiintat legalitatea creati de ea insisi — iati linia de
activitate care duce 1a rizboi civil §i va duce la el intr-un
moment sau altul al incendiului european.

Rizboiul nu este intimplitor, el nu este un ,,picat*, cum
sustin popii crestini (care stiu si propoviduiasci patrio-
tismul, umanitarismul §i pacea tot atit de bine ca si oportu-
nigtii), ci o treaptd inevitabili a capitalismului, o formi tot
atit de fireascd a vietii capitaliste ca §i pacea. Rizboiul in zi-
lele noastre este un rizboi intre popoare. Din acest adevir

K
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nu rezultd ci trebuie si ne ldsim minati de curentul ,,popu-
lar® al sovinismului, ci ci §i in timp de rizboi, si la rizboi,
si pe tirlm militar continui si existe §i se vor manifesta
contradicgiile de clasi care dezbini popoarele. Refuzul de
a face serviciul militar, organizarea grevelor impotriva riz-
boiului etc. — toate astea sint prostii, sint visuri neputin-
cioase §i lase de om care fsi Inchipuie ci mpotriva bur-
gheziei 1narmate se poate duce o lupti nearmati, toate
astea fnseamni si oftezi dupi desfiingarea capitalismului
fard un Inversunat rizboi civil sau o serie de rizboaie. Pro-
paganda in favoarea luptei de clasi si In rindurile armatei
este o datorie a socialistului. Singura activitate socialisti
In epoca ciocnirii armate imperialiste intre burghezia tu-
turor natiunilor este aceea in directia transformirii rizboiu-
lui dintre popoare in rizboi civil. S3 se puni capit prostes-
tilor oftdri sentimentale-popesti dupi o ,pace cu orice
pret” ! Sd indlydm sus steagul razboiului civil ! Imperialismut
a pus in joc soarta civilizagiei europene : daci nu vor iz-
bucni o serie de revolutii victorioase, dupi actualul rizboi
vor urma in curind alte rizboaie; povestea cu ,ultimul
rizboi“ este o poveste vani si diunitoare, un ,,mit* mic-
burghez (dupid expresia justi a ziarului ,,Golos“ 39). Steagul
pro%etar al razbotului civil va stringe in jurul siu, daci nu
azi, atunci miine, daci nu In cursul actualului rizboi, atunci
dupi el, in decursul primului rizboi ce-i va urma, nu numai
sute de mii de muncitori congtienti, ci milioane de semi-
proletari §i mic-burghezi, care sint prosti§i astizi de go-
vinism, dar pe care ororile rizboiului nu numai ci vor
reusi si-1 intimideze gi si-i abrutizeze, ci 1i vor lumina, i
vor invita, 1i vor trezi, ii vor organiza, {i vor oteli §i
11 vor pregiti pentru un rizboi mpotriva burgheziei atit
din ,,propria® lor gari, cit si din irile ,,striine®.

Internagionala a II-a a sucombat, invinsi de oportu-
nism. Jos oportunismul s§i triiasci Internationala a III-a,
curdtitd nu numai de ,transfugi® (cum doreste ,,Golos%),
dar §i de oportunism.

Internationala a II-a si-a ficut partea ei de munci pre-
gititoare, utili pentru organizarea prealabili a maselor
proletare in indelungata epoci ,,pasnici® de cea mai cum-
plitd robie capitalisti §i de cel mai rapid progres capi-
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talist din ultima treime a secolului al XIX-lea §i de la
inceputul secolului al XX-lea. Internagionala a III-a va
avea de Indeplinit sarcina organizirii fortelor proletaria-
tului in vederea unui asalt revolugionar impotriva guver-
nelor capitaliste, In vederea unui rizboi civil impotriva
burgheziei din toate girile, pentru puterea politici, pentru
victoria socialismului !

,,Solial-Demokrat® nr. 33 Se tipdreste dupd textul
din 1 noiembrie 1914 aplirut in ziar,
confruntat cu manuscrisul
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PREFATA

Articolul despre Karl Marx, care apare acum in bro-
surd, a fost scris de mine, dupi cite imi amintesc, in 1913,
pentru Enciclopedia ,,Granat®. La sfirgitul articolului era
dati o bibliografie destul de aminungiti a literaturii despre
Marx, mai ales striind. Aceasti bibliografie nu figureazi in
edigia de fagd. Redactia enciclopediei a omis §i ea, la rindul
ei, din considerente de cenzuri, sfirgitul articolului despre
Marx, care era consacrat expunerii tacticii sale revolugio-
nare. Din picate, nu am posibilitatea si reproduc acest
sfirgit, deoarece ciorna a rimas printre hirtiile mele la
Cracovia sau in Elvetia. Imi amintesc doar ci in aceasti
parte citam, printre altele, pasajul din scrisoarea lui Marx
citre Engels din 16.IV. 1856 in care Marx scria : ,,In Ger-
mania totul va depinde de posibilitatea de a sprijini revolugia
proletari printr-o a doua edifie a rizboiului tirinesc
german. In cazul acesta, lucrurile vor merge de minune* 41,
Iati ce n-au ingeles, incepind din 1905, mengevicii nostri,
care au ajuns acum si trideze cu totul socialismul si sa
treaci de partea burgheziei.

N. Lenin
Moscova, 14.V.1918.



46

Marx, Karl s-a niscut la 5 mai st.n. 1818, in oragsul Trier
(Prusia renand). Tatdl siu era avocat, evreu, care a trecut in
1824 la protestantism. Familia Marx era avutd, cultd, firi
si fie revolugionard. Dupid absolvirea liceului din Trier,
Marx urmeazi cursurile Intli la Universitatea din Bonn,
apoi la cea din Berlin, studiind dreptul, dar mai ales isto-
ria §i filozofia. Isi termini studiile in 1841, prezentind
o tezd de doctorat asupra filozofiei lui Epicur. Marx mai
Impirtdgea incd pe atunci concepitiile idealiste ale lui Hegel.
La Berlin se alituri cercului ,hegelienilor de stinga“
(Bruno Bauer i algii), care Incercau si tragi din filozofia
lui Hegel concluzii ateiste §i revolugionare.

Dupd terminarea studiilor universitare, Marx se muti
la Bonn cu intengia de a imbritisa cariera universitari. Dar
politica reactionari a guvernului — care in 1832 1i luase
lui Ludwig Feuerbach catedra universitari si in 1836 re-
fuzase Inci o dati si-l reprimeascd la universitate, iar in
1841 interzisese tinirului profesor Bruno Bauer si tind
prelegeri la Bonn — 1l sileste pe Marx sd renunte la cariera
universitari. Dezvoltarea ideilor hegelianismului de stinga
Inregistra, In aceasti perioadd, in Germania, progrese ra-
pide. Indeosebi Ludwig Feuerbach incepe, dupi 1836, si
critice teologia §i si se orienteze spre materialism, la care
aderi definitiv In 1841 (,,Esenta cregtinismului®) ; in 1843
apare cartea sa ,Principiile de bazd ale filozofiei viitoru-
lui“. ,,Trebuie si fi triit singur efectul eliberator“ al aces-
tor cir{i — scria mai tirziu despre ele Engels. ,,Noi®
(adici hegelienii de stinga, printre care §i Marx) ,,am de-
venit dintr-o dati feuerbachieni® 2. In acea vreme, bur-
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ghezii radicali din Renania, care aveau oarecare contin-
gente cu hegelienii de stinga, fondeazi la Colonia un %iar
de opozifie — ,,Gazeta renani“ (care incepe si apari la
1 ianuarie 1842). Marx si Bruno Bauer sint invitaii ca
principali colaboratori ai acestui ziar, iar in octombrie
1842 Marx devine redactor-sef §i se muti de la Bonn la
Colonia. Sub redacgia lui Marx, orientarea democratici-
revolugionard a ziarului devine tot mai netd, §i guvernul,
dupi ce supune ziarul unei duble si triple cenzuri, hoti-
riste, In cele din urmd, la 1 ianuarie 1843 suspendarea
lul. Marx se vede silit s& pirdseascd la aceasti dati postul
de redactor, dar nici plecarea lui nu salveaz3 ziarul, care In
martie 1843 este suprimat. Printre articolele cele mai im-
portante publicate de Marx in ,,Gazeta renani“, Engels
mentioneazi, In afari de cele enumerate mai jos (vezi
Bibliografia 3), §i un articol despre situagia giranilor viti-
cultori din valea Moselei ¢, Intruclt 1n activitatea sa
publicistici se lovise de faptul ci nu cunostea suficient
economia politici, Marx se apuci si studieze cu rivni
aceasti g§tiinti. ’

In 1843, Marx se cdsitoreste, la Kreuznach, cu Jenny
von Westphalen, prietena sa din copilirie, cu care era
logodit inci din anii studentiei. Sotia sa ficea partedin-
tr-o familie de nobili reactionari din Prusia. Fratele ei
mai mare avea si fie ministrul de interne al Prusiei in-
tr-o epocd din cele mai reacgionare, 1850—1858. In toamna
anului 1843, Marx se muti la Paris pentru a scoate aici,
in strdinitate, o revisti radicali fmpreuni cu Arnold Ruge
(1802—1880 ; hegelian de stinga, intre 1825 si 1830 sti la
inchisoare ; dupd 1848 emigrant ; dupi 1866—1870 parti-
zan al lui Bismarck). Dar din aceasti revisti, intitulati
»Analele germano-franceze®, nu apare decit un singur nu-
mir. Ea 1si inceteazi aparifia din cauza greutigilor legate
de difuzarea ei clandestini in Germania si din cauza diver-
gentelor dintre Marx i Ruge. Inci in articolele publicate
in aceasti revisti, Marx se situeazi pe o pozitie revolu-
tionard, proclamind ,,critica necrugitoare a realitigii exis-
tente®, mai ales ,,critica armelor® 45, si ficind apel la mase
si la proletariat. .
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In septembrie 1844 vine pentru citeva zile la Paris Frie-
drich Engels, care devine de atunci prietenul cel mai apro-
piat al lui Marx. Amindoi participd in modul cel mai activ
la viaga clocotitoare a grupurilor revolugionare din Paris
(o Insemnitate deosebiti avea atunci doctrina lui Prou-
dhon, pe care Marx a combitut-o firi crutare in lucrarea
sa ,,Mizeria filozofiei®, apiruti in 1847). Luptind cu in-
dirjire impotriva feluritelor doctrine ale socialismului mic-
burghez, ei elaboreazi teoria §i tactica socialismului pro-
letar revolugionar sau a comunismului (marxismului). Vezi
scrierile lui Marx din aceasti perioadi, 1844—1848, in
Bibliografie. In 1845, la cererea insistentd a guvernului pru-
sian, Marx este expulzat din Paris ca revolutionar primej-
dios. El se muti la Bruxelles. In primivara anului 1847,
Marx si Engels aderi la o asociatie secretd de propagandi,
denumiti ,,Liga comunigtilor®, si participd la Congresul
al II-lea al acestei Ligi (Londra, noiembrie 1847), unde au
un rol de seami. Din insircinarea acestui congres, el scriu
celebrul ,Manifest al Partidului Comunist“, apirut in fe-
bruarie 1848. In aceasti operi este expusid cu o limpezime
§i 0 precizie geniald o noui conceptie despre lume, materia-
lismul consecvent, care imbrigiseazi si domeniul vietii so-
ciale, dialectica, cea mai cuprinzitoare §i mai profundi
teorie a dezvoltirii, i teoria luptei de clasi si a rolului is-
toric revolutionar de importantd mondiali al proletaria-
tului, fauritor al unei societiti noi, societatea comunisti.

Cind izbucneste revolutia din februarie 184846, Marx
este expulzat din Belgia. El se reintoarce la Paris, de unde
pleacd, dupi revolutia din martie 47, in Germania, la Co-
lonia. Aici apare, de la 1 iunie 1848 pini la 19 mai 1849,
»Noua gazetd renani“, al cirei redactor-gef este Marx.
Noua teorie gi-a giasit o striluciti confirmare in desfisu-
rarea evenimentelor revolutionare din 1848—1849, ca si
in toate migcirile proletare si democratice din toate girile
lumii. Contrarevolutia triumfitoare il trimite mai intli pe
Marx in judecatd (este achitat la 9 februarie 1849), pentru
ca apoi si-l expulzeze din Germania (la 16 mai 1849). El
pleacd mai intfi la Paris, dar e expulzat i de aici, dupi
demonstratia din 13 iunie 18498, 5i se muti la Londra,
unde rimine pind la sfirsitul vietii.
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Condigiile vietii de emigragie, care se reliefeazi preg-
nant din corespondenta dintre Marx si Engels (publicati in
1913) 9, erau deosebit de grele. Marx i familia sa erau
de-a dreptul strivigi de nevoi ; fird sprijinul financiar per-
manent §i devotat al lui Engels, Marx nu numai ci nu ar
fi putut termina ,,Capitalul®, dar ar fi cizut inevitabil
pradd mizeriei. In afari de aceasta, teoriile §i curentele
socialismului mic-burghez, si in general ale socialismului
neproletar, care erau predominante, il sileau pe Marx si
duci neincetat o lupti necrutdtoare gi si respingi uneori
atacuri personale brutale gi furibunde (,,Herr Vogt*“ 5%). Ti-
nindu-se deoparte de cercurile de emigrangi, Marx elabo-
reazi Intr-o serie de lucriri devenite istorice (vezi Biblio-
grafia) teoria sa materialisti, consacrindu-gi fortele mai
ales studiului economiei politice. Marx a revolugionat
aceastd gtiinti (vezi mai jos doctrina lui Marx) in lucri-
rile sale ,,Contribugii la critica economiei politice* (1859)
si ,Capitalul® (vol. I, 1867).

Epoca de Inviorare a migcirilor democratice de la sfir-
situl deceniului al 6-lea §i din deceniul al 7-lea il recheami
pe Marx la activitatea practici. In 1864 (la 28 septembrie)
este intemeiatd la Londra celebra Internationali I, ,,Aso-
ciatia Internationali a Muncitorilor. Marx a fost sufletul
acestel asociatii, autorul primei ei ,,Adrese” 3! si al unei
serii de rezolugii, declaratii §i manifeste. Reunind migcarea
muncitoreasci din diferitele tiri, striduindu-se si indru-
meze pe figasul unei activitigi comune diversele forme ale
socialismului neproletar, premarxist (Mazzini, Proudhon,
Bakunin, trade-unionismul liberal englez, oscilirile lassal-
leene spre dreapta in Germania etc.), combitind teoriile tu-
turor acestor secte gi gcoli, Marx fiureste o tactici unitard
a luptei proletare a clasei muncitoare din diferitele ¢iri.
Dupi ciderea Comunei din Paris (1871), pe care Marx a
analizat-o atit de pitrunzitor, de precis si de strilucit, ca
un om de actiune, ca un revolugionar (in ,,Rizboiul civil din
Franta®, 1871), si dupid scindarea Internagionalei de citre
bakunisti, existenta acesteia in Europa devenise imposibil3.
Dupi Congresul de la Haga (1872) al Internationalei, Marx
obgine mutarea Consiliului General al Internationalei la
New York. Internationala I 151 incheiase misiunea isto-



50 V. I. LENIN

ricd, inaugurind o epoci de dezvoltare incomparabil mai
puternici a migcirii muncitoresti In toate girile Jumii, epoci
de dezvoltare in lirgime, epocd in care s-au constituit par-
tide muncitoresti socialiste de masd in cadrul fiecirui stat
national.

Activitatea intensi depusi in cadrul Internagionalei im-
binatd cu preocupirile §i mai intense de ordin teoretic au
zdruncinat definitiv sinitatea lui Marx. El continui si
se ocupe de economia politici §i si lucreze la terminarea
»Capitalului®, adunind numeroase materiale noi si studiind
o serie de limbi (de pildi limba rusi) ; boala l-a impiedi-
cat insi si termine ,,Capitalul®.

La 2 decembrie 1881 ii moare sogia. La 14 martie 1883
Marx adoarme pentru totdeauna in fotoliul siu. Este in-
mormintat, alituri de sotia sa, in cimitirul Highgate din
Londra. Dintre copiii lui Marx, cifiva au murit de mici la
Londra, pe cind familia se zbitea in mizerie. Cele trei fiice
ale lui s-au cisitorit cu socialisti din Anglia si Franga : Ele-
anor cu Eduard Aveling, Laura cu Paul Lafargue §i Jenny
cu Charles Longuet. Fiul acesteia din urmi este membru
al Partidului socialist francez.

DOCTRINA LUI MARX

Marxismul este sistemul de conceptiigi doctrina lui Marx.
Marx a continuat §i a_sintetizat in mod genial cele trei
curente ideologice principate din secolul al XIX-lea exis-
tente Tn trei cfintre cele mai Inaintate ¢iri din lume : Ti-
lozofia clasici germand, economia politici clasici englezi
§1 socialismul francez, legat de doctrinele revolutionare
franceze in general. Remarcabila consecvent si unitate —
recunoscutd chiar §i de adversari — a conceptiilor sale,
care constituic n totalitate materialismul modern si socia-
lismul gtiingific modern, ca teorie §i program al miscirii
muncitoresti din toate (irile civilizate ale lumii, ne obligi,
inainte de a trece la expunerea conginutului principal al
markismului — anume doctrina economici a lui Marx —,
si facem o sumari prezentarc a concepyiei sale generale
despre lume.
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MATERIALISMUL FILOZOFIC

Incepind din 1844—1845, cind conceptiile sale s-au cris-
talizat, Marx a devenit materialist, §i anume adept al lui
L. Feuerbach, considerind i mai tirziu ci pirgile slabe ale
acestuia constau exclusiv in faptul ci matetialismul lui nu
esté indeajuns de consecvent §i de atotcuprinzitor. Marx
vedea insemnitatea istorici universald, ,epocali“ a lui
Feuerbach tocmai in ruptura hotiriti cu idealismul lui
Hegel si in proclamarea materialismului, care inci ,,in se-
colul al XVIII-lea, in special materialismul francez, nu a
fost numai o lupti Impotriva institugiilor politice existente,
ca §i Impotriva religiei §i a teologiei existente, ¢i, In aceeasi
misurd, §i o luptd... impotriva oricirei metafizici® (luatd
1n sensul de ,betie a speculatiilor, spre deosebire de ,,fi-
lozofia treazd“) (,,Sfinta familie“, in ,,Scrieri postume*) 82,
,Pentru Hegel — scrie Marx —, procesul gi‘ncﬁrii, pe care,
sub denumirea de idee, el 1l transformi# chiar intr-un su-
biect de sine stititor, este demiurgul (creatorul) realului...
La mine, dimpotrivi, lumea ideilor nu este nimic altceva
decit lumea materiald transpusi si tradusi in capul omu-
lui“ (,,Capitalul®, vol. I, postfati la editia a 2-a 53), Ex-
punind aceasti filozofie materialisti a lui Marx, F. Engels,
in deplini concordanti cu ea, scria in ,,Anti-Dithring*
(vezi) — operd cunoscuti de Marx inci in manuscris —,
»pUnitatea lumii nu consti in existenta ei..., ci in materia-
litatea €i, §i aceasta este dovediti... printr-o dezvoltare
lung¥ 1 anevoioasi a filozofiei i a stiintelor naturii... Mis-
carea este modul de existentd a materiei. Niciodati §i niciieri
n-a existat materie fari migcare, §i nici nu poate si existe...
Daci se pune insi mai departe intrebarea ce sint gindirea
§1 congtiinta i care este originea lor, constatim ci ele sint
produse ale créleruldi” omenesc §i ci insusi omul este un
produs al naturii, care s-a dezvoltat in mediul lui ${ncon-
JUFator §i Impreund cu acesta ; date fiind acestea, se inte-
lege de la sine ci produsele creierului omenesc, care fin
ultimi instantd sint §i ele tot produse ale naturii, nu con-
trazic restul Inlinguirii din naturi, ci i corespund®. ,,He-
gel era idealist, cu alte cuvinte, pentru el, ideile din mintea
lui nu erau imagini (in original Abbilder ; citeodati En-
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gels le numeste ,,clisee*) mai mult sau mai pugin abstracte
ale obiectelor §i proceselor reale, ci, invers, obiectele §i dez-
voltarea lor nu erau pentru el decit imaginile concretizate
ale «ideii» ecxistente undeva inci inaintea lumii* 54, In
»sLudwig Feuerbach® — lucrare In care Engels expune
parerile sale i ale lui Marx asupra filozofiei lui Feuerbach,
si pe care n-a incredintat-o tiparului decit dupid ce a recitit
vechiul manuscris al lucririi asupra lui Hegel, asupra lui
Feuerbach §i asupra conceptiei materialiste a istoriei, scrise
impreuni cu Marx in 1844—1845 — Engels scrie : ,,Marea
problemi fundamentali a oricirei filozofii, §i indeosebi a
filozofieimodetne, este problema raportului dintre gindire gi
existentd... dintre spirit §i naturi... Care este elementul pri-
mar : spiritul sau natura:: Dupi felul cum rispundeau la
aceastd intrebare, filozofii se Impirteau in dou mari tabere.
Cei care sustineau ci spiritul a existat Tnaintea naturii §1 care
admiteau deci, in ultim3 instanti, crearea lumii in vreun
fel oarecare... alcituiau tabira idealismului. Ceilalgi, care
considerau natura ca element initial, apartineau diferitelor
scoli ale materialismului“. Orice alti utilizare a nogiunilor
de idealism §i materialism (in sens filozofic) duce numai
la confuzii. Marx a respins categoric nu numai idealismul,
care este intotdeauna legat intr-un fel sau altul de religie,
dar si punctul de vedere al lut Hume si al lui Kant, deo-
sebit de rispindit in zilele noastre, agnosticismul, criticis-
mul, pozitivismul, sub diferitele lor forme, socotind acest
gen de filozofie ca o concesie ,reactionari® ficuti idealis-
mului i, In cazul cel mai bun, ca ,,0 acceptare pudici a
materialismului pe uga din dos §1 0 negare a acestuia in fata
lumii® 35, Vezi 1n aceasti privingd, in afari de lucririle lui
Engels si Marx amintite mai sus, scrisoarea citre Engels
din 12 decembrie 1866, in care Marx aritind ci cunoscu-
tul naturalist T. Huxley s-a situat pe pozitii ,,mai materia-
liste* decit dec obicei si a admis ci, atita timp cit ,,0b-
servim §i gindim fn mod real, nu putem pirisi niciodati
terenul materialismului®, 1i reproga totodati acestuia ,,cd
deschide o portifa® agnosticismului i humeismului 8, Tre-
buic relevat indeosebi modul in care concepea Marx ra-
portul dintre libertate §i necesitate : ,,..Libertatea este in-
telegerea necesitdgii. Oarbi e necesitatea numai in misura
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in care nu este inteleasi“ (Engels in ,,Anti-Diihring“). Ceea
ce fnseamna : recunoagsterea dominatiei legilor obiective in
natura §1 recunoagterea transformdrii dialectice a necesititii
im libertate (concomitent cu transformarea ,lucrului in
singé™, necunoscut, dar cognoscibil, in ,,lucru _pentru noi%,
a ,,esen;el lucrurilor* in ,,fenomen ). Marx i Engels con-
siderau ci principalele neajunsuri ale ,,vech1u1u1 materia-
lism, inclusiv ale celui feuerbachian (§i cu atit mai mult
ale materialismului ,,vulgar® al lui Biichner-Vogt-Mole-
schott), sint urmitoarele : (1) acest materialism era ,,prin
excelentd mecanicist® §i nu tinea seama de dezvoltarea
chimiei §i biologiei moderne, iar pentru zilele noastre ar
trebui si adiugim : de teoria electrici a materiei) ; (2) ve-
chiul materialism era neistoric, nedialectic (metafizic in
sens de antidialectic), nu promova consecvent §i nu con-
sidera universal punctul de vedere al evolutiei ; (3) ,esenta
umani® era conceputi ca o abstractie, §i nu ca ,,ansamblul
relagiilor sociale* (determinate din punct de vedere istoric
concret) ; de aceea, acest materialism nu ficea decit ,,sd
interpreteze® lumea, in timp ce e vorba de ,,a o schimba¥“,
cu alte cuvinte nu intelegea insemnitatea ,activitdgii re-
volutionare practice®.

DIALECTICA

Marx si Engels considerau dialectica lui Hegel — cea
mai cuprinzitoare, mai bogatd in continut §i mai profunda
teorie a dezvoltirii — drept cea mai grandioasi cucerire
a filozofiei clasice germane. Orice alti formulare a prin-
cipiului dezvoltirii, evolutiei, ei o socoteau unilaterali i
fird conginut, o considerau ca o deformare §i o denatu-
rare a procesului real al dezvoltirii in naturi si in socie-
tate (dezvoltare care decurge adesea in salturi, catastrofe
§i revolum). »Se poate spune ci Marx §i cu mine am fost
singurii care am salvat® (de nimicirea de citre 1dealxsm,
mc%usw de citre hegelxamsm) ,,dialectica constxenta §i am
transpus-o in conceptia materialistd asupra naturii“. ,,Na-
tura constituie verificarea dialecticii, §i trebuie si spunem
ci gtiintele moderne ale naturii ne-au oferit pentru aceasti
verificare un material extrem de bogat® (acestea au fost
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scrise inainte de descoperirea radiului, a electronilor, a
transmutatiei elementelor etc.!), ,,care sporeste zilnic, do-
vedind astfel c¢i in naturi lucrurile se petrec, in ultimi
instanti, in mod dialectic, §i nu metafizic“ %%,

- y,Marea idee fundamentali — scrie Engels — ci lumea
nu trebuie ingeleasi ca un complex de lucruri definitive,
ci ca un complex de procese, In care lucrurile fn aparenti
stabile, ca §i reflectarea lor mintald, in capul nostru, no-
tiunile, se afli in neintrerupti transformare, niscindu-se
si pierind..., de la Hegel Incoace, aceasti mare idee funda-
mentali a intrat Intr-atit in congtiin{a sociali, incit in
forma ei generald aproape ci nu mai este contrazisi. Dar
intre a recunoagte aceasta idee fundamental in cuvinte §i a
o aplica 1n realitate in fiecare domeniu al cercetirii stiingi-
fice In parte e o mare deosebire“. ,,Pentru filozofia dialec-
tici nu existi nimic definitiv, absolut, sacru ; la toate si In
toate ea dezviluie caracterul trecitor ; in faga ei nu existd
nimic altceva decft procesul nelntrerupt de aparigie i dis-
paritie, de ridicare continui de la inferior la superior. Ea
insisi nu este altceva decit oglindirea acestui proces in
creierul care gindeste“. Asadar, dupi Marx, dialectica este
'yetiinga legilor generale ale migcdrii, atit ale lumii exte-
rioare cit §i ale gindirii omenegti* %,

Aceastd laturd revolugionari a filozofiei lui Hegel a fost
preluatd §i dezvoltatdi de Marx. Materialismul dialectic
»nu mai are nevoie de o filozofie care si stea deasupra
celorlalte gtiinge“. Din vechea filozofie nu mai rimine decit
swstiinga gindirii §i a legilor ei — logica formali si dialec-
tica® %9, Iar dialectica, In conceptia lui Marx, ca §i in aceea
lui Hegel, cuprinde ceea ce se numeste astizi teoria cunoag-
terii, gnoseologia, care trebuie si-si considere §i ea obiectul
din punct de vedere istoric, studiind §i sintetizind originea
si dezvoltarea cunoasterii, trecerea de la mecunoagtere la
cunoagtere.

Astdzi, ideea dezvoltirii, a evolugiel a pitruns aproape
in intregime in constiinga sociald, dar nu prin filozofia l‘l)li
Hegel, ci pe alti cale. Dar aceasti idee, asa cum au for-
mulat-o Marx §i Engels, sprijinindu-se pe Hegel, este mult
mai cuprinzitoare, mult mai bogatd in conginut decit ideea
curentd de evolugie. O dezvoltare care repeti treptele stri-
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bitute anterior, dar le repeti altfel, pe o bazi superioari
(,,negarea negatiei®), o dezvoltare, ca si spunem asa, in
spirald, §i nu In linie dreapti ; — o dezvoltare prin salturi,
catastrofe §i revolugii; — ,.Intreruperi ale continuitidii* ;
— transformarea cantitigii in calitate ; — impulsuri in-
terne spre dezvoltare, date de antagonismul, de ciocnirea
fortelor si tendingelor deosebite care actioneazi asupra unui
corp dat, in cadrul unui fenomen dat sau al unei societiti
date ; — interdependentd si legiturd foarte strinsi, indiso-
lubili a tuturor laturilor fiecirui fenomen (istoria evi-
dentiind in permanenti laturi noi), legituri care ne di
procesul universal al migcdrii, unic §i legic, — iatd citeva
trasituri ale dialecticii, teorie a dezvoltirii mai bogati in
continut decit cea curenti. (Cf. scrisoarea lui Marx citre
Engels din 8 ianuarie 1868, in care el ridiculizeazi ,,tri-
hotomiile rigide“ ale lui Stein, care numai prin absurd ar
putea fi confundate cu dialectica materialist3 60.)

CONCEPTIA MATERIALISTA A ISTORIEI

Dindu-gi seama de inconsecventa, de imperfectiunea si
de unilateralitatea vechiului materialism, Marx ajunge la
convingerea ci e neapirat necesar ,ca gtiinta despre so-
cietate... si fie pusi de acord cu baza materialistd §i re-
construiti conform acestei baze“ 9. Daci materialismul
explici In general congtiinga prin existentdi, si nu invers,
materialismul in aplicarea lui la viata sociali a omenirii
cere explicarea congtiintei sociale prin existenta sociald.
»Tehnologia — spune Marx (,,Capitalul®, vol. I) — dez-
viluie atitudinea activi a omului fatd de naturi, procesul
nemijlocit de productie a vietii sale, iar prin aceasta si pe
cel al conditiilor sale sociale de viatd §i al reprezentirilor
spirituale care izvorisc din ele“ %2, O formulare completi
a tezelor fundamentale ale materialismului aplicat la so-
cietatea omeneasci §i la istoria ei a dat Marx in prefata
la lucrarea sa ,,Contribugii la critica economiei politice®
prin urmitoarele cuvinte :

»In productia sociali a vietii lor, oamenii intrd in relatii
determinate, necesare, independente de vointa lor — relatii

"
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de productie —, care corespund unei trepte de dezvoltare
determinate a fortelor lor de productie materiale.

Totalitatea acestor relatii de productie constituie struc-
tura economicd a societitii, baza reali pe care se fnalti o
suprastructuri juridici i politici §i cireia fi corespund
forme determinate ale congtiintei sociale. Modul de pro-
ductie al vietii materiale determini in genere procesul
vietii sociale, politice i spirituale. Nu constiinta oameni-
lor le determini existenta, ci, dimpotrivi, existenga lor so-
ciali Je depermind congtiina. Pe o anumiti- treaptd a dez-
voltirii lor, fortele de productie materiale ale societdtii
intridn contradictie cu relatiile de producgie existente, sau,
cg® ce nu este decit expresia juridici a acestora din urmi,
Cu relagiile de proprietate in cadrul cirora ele s-au dez-
~voltat pini atunci. Din forme ale dezvoltirii fortelor de
productie, aceste relatii se transformi in cituse ale lor.
Atunci incepe o epoci de revolugie sociali. O dati cu
schimbarea bazei economice are loc, mai incet sau mai
repede, o revolutionare a fintregii uriage suprastructuri.
Atunci cind cercetim asemenea revolutioniri, trebuie si
facem intotdeauna o deosebire intre revolugionarea mate-
riali a condigiilor economice de productie, care poate fi
constatati cu precizie stiingifici, §i formele juridice, poli-
tice, religioase, artistice sau filozofice, intr-un cuvint for-
mele ideologice, in care oamenii devin congtienti de acest
conflict st 1l rezolvi prin lupti.

Asa cum un individ oarecare nu poate fi judecat dupi
ceea ce gindeste despre sine, tot astfel o asemenea
epoci de revolugie nu poate fi judecati prin prisma con-
stiingei sale. Dimpotrivi, aceasti congtiingi trebuie explicati
prin contradictiile vietii materiale, prin conflictul existent
intre fortele de productie sociale si relagiile de productie...”
»In linii generale, modurile de productie asiatic, antic, feu-
dal si burghez-modern reprezentau respectiv epoci de pro-
gres ale formatiunii economice a societdii“ %3, (Cf. formu-
larea concisi pe care o di Marx In scrisoarea sa citre
Engels din 7 iulie 1866 : ,,Potrivit teoriei noastre organi-
zarea muncii este determinati de mijloacele de produc-
tie* 84)
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Descoperirea concepgiel materialiste a istoriei, sau, mai
bine zis, extinderea §i aplicarea consecventi a materialis-
mului la domeniul fenomenelor sociale, a inliturat doui
neajunsuri principale ale teoriilor istorice anterioare.” Intli,
acestea cercetau, in cazul cel mai bun, numai motivele
ideologice ale activitdgii istorice a oamenilor, §i nu ce
anume genereazi aceste motive, nu sesizau legile obiective
in dezvoltarea sistemului de relagii sociale, nu vedeau ca
aceste relagii depind de gradul de dezvoltare a productiei
materiale ;+al doilea, in timp ce teoriile de pind atunci nu
tineau seama tocmai de acgiunile maselor populagiei, mate-
rialismul istoric a ficut pentru prima oari posibild stu-
dierea, cu o precizie proprie stiingelor istorice-naturale, a
condigiilor sociale de viagi ale maselor ¢i a schimbdrii
acestor conditiil ,,Sociologia® si istoriografia dinainte de
Marx nu au ficut, in cazul cel mai bun, decit si acumu-
leze material faptic brut, strins fragmentar, §i si eviden-
tieze anumite aspecte ale procesului istoricA#Marxismul a
deschis calea spre o cercetare multilaterald, atotcuprinzi-
toare a procesului aparigiei, dezvoltirii §i deciderii forma-
tiunilor social-economice, imbrisisind totalitatea tendingelor
contradictorii, reducindu-le la conditiile de existens3 si de
producgie precis determinabile ale diferitelor clase ale so-
Cetitii, inliturind subiectivismul §i arbitrarul manifestat
in alegerea ideilor ,,dominante® sau in interpretarea lor,
aritind ci ideile i tendingele variate f§i au toate, firi ex-
cepsie, radicinile in starea fortelor de productie materiale.
Oamenii sint fiuritorii propriei lor istorii. Dar ce deter-
mini motivele oamenilor §i In special ale maselor de oa-
meni ? Ce anume provoaci ciocnirile dintre ideile §i ten-
dintele contradictorii ? Ce reprezinti totalitatea acestor
conflicte din cadrul tuturor societdtilor omenesti ? Care
sint condigiile obiective ale productiei vietii materiale ce
alcdtuiesc baza Intregii activitdji istorice a oamenilor ?
Care este legea dezvoltirii acestor condigii ? Marx a atras
atentia asupra tuturor acestor probleme, trasind calea spre
studiul gtiingific al istoriei, pe care o concepe ca un proces
unitar, guvernat de legi necesare 1n Intreaga lui varietate
de aspecte si contradictii.
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LUPTA DB CLASA

Ci Intr-o societate nizuintele unor membri ai ei sint
opuse ndzuintelor altora, c¢i viaja sociali este plini de
contradictii, ci istoria ne infigigeazi tabloul unei lupte
Intre popoare §i intre societiti, precum §i in cadrul lor,
ci ea ne mai arati o alternantd a perioadelor de revolugie
st de reactiune, de rdzboi §i de pace, de stagnare si de pro-
gres sau de decidere rapidi, — toate aceste fapte sint in-
deobste cunoscute. Marxismul a dat firul ciliuzitor care
permite si se descopere, in acest labirint §i haos aparent,
existenta unor legi necesare ; acest fir ciliuzitor este teo-
ria luptei de clasi. Numai studierea totalitd{ii ndzuingelor
care animi pe toti membrii unei societdi sau ai unui grup
de societiti permite definirea stiintifici a rezultatelor aces-
tor nizuinte. Iar sursa nizuintelor contradictorii o consti-
tuie deosebirea dintre situagia §i condigiile de viati ale cla-
selor care compun o societate. ,Istoria tuturor societitilor
de pind azi — scrie Marx in ,,Manifestul Comunist* (cu
exceptia istoriei comunei primitive, adaugd mai tirziu En-
gels) — este istoria luptelor de clasi. Omul liber §i scla-
vul, patricianul §i plebeul, nobilul §i iobagul, mesterul i
calfa, intr-un cuvint asupritorii §i asupritii se aflau intr-un
permanent antagonism, duceau o lupti neintrerupti, cind as-
cunsi, cind fitisa, o lupti care de fiecare dati se sfirgea prin-
tr-o prefacere revolutionari a Intregii societdti, sau prin piei-
rea claselor aflate in lupti... Societatea burghezi moderni, ri-
dicatd pe ruinele societitii feudale, nu a desfiintat antago-
nismele de clasi. Ea a creat doar clase noi, conditii noi de
asuprire, forme noi de lupti, In locul celor vechi. Epoca
noastrd, epoca burgheziei, se deosebeste insi prin faptul ci
a simplificat antagonismele de clasi. Societatea intreagi se
scindeazd din ce in ce mai mult in doui mari tabere dug-
mane, in douid mari clase direct opuse una alteia : burghe-
zia §i proletariatul“. De la marea revolugie francezi in-
coace, istoria Europei a scos in mod pregnant la iveali
intr-o serie de tari acest substrat real al evenimentelor :
lupta de clasi. Incd in epoca Restauratiei, au apirut in
Franta o serie de istorici (Thierry, Guizot, Mignet, Thiers)
care, sintetizind evenimentele, s-au vizut siliti si recu-
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noasci ci lupta de clasi este cheia 1ngelegerii Intregii isto-
rii a Frantei. Iar epoca modernd, epoca victoriei depline a
burgheziei, a institugiilor reprezentative, a dreptului de vot
larg (daci nu universal), epoca presei cotidiene, ieftine,
care pitrunde in mase etc., a unor uniuni muncitoregti pu-
ternice §i din ce In ce mai largi, ca §i a uniunilor patro-
nale etc., a dovedit $i mai concret (desi uneori sub o formi
cu totul unilaterald, ,pagnici®, ,,constitugionali®) ci mo-
torul evenimentelor este lupta de clasi. Pasajul de mai jos
din ,,Manifestul Comunist* al lui Marx ne arati ¢ Marx
cerea stiingei sociale si faci o profundi analizi obiectivi
a situagiei fiecirei clase in societatea modernd, o analizi
a conditiilor de dezvoltare a fiecirei clase : ,,Dintre toate
clasele care se contrapun in zilele noastre burgheziei, singur
proletariatul este o clasi cu adevirat revolugionari. Cele-
lalte clase decad si pier o dati cu dezvoltarea marii in-
dustrii ; proletariatul, dimpotrivi, este propriul ei produs.
Piturile de mijloc : micul industriag, micul negustor, megte-
sugarul, tdranul, toti luptd impotriva burgheziei pentru a
salva de la pieire existenta lor ca pituri de mijloc. Asa-
dar, ele nu sint revolugionare, ci conservatoare. Mai mult
incd, ele sint reactionare, deoarece incearci si intoarci
Inapoi roata istoriei. Iar daci actioneazi in chip revolu-
tionar, o fac In vederea trecerii lor apropiate in rindurile
proletariatului, nu-§i apiri interesele actuale, ci interesele
lor viitoare, §i parisesc propriul lor punct de vedere ca si
si-l Insugeasci pe acela al proletariatului“, Intr-o serie de
lucrdsi istorice (vezi Bibliografia), Marx a dat pilde stri-
lucite i pline de inteles adinc de istoriografie materialist3,
de analizi a situatiei fiecdrei clase in parte si adesea a di-
feritelor grupuri sau pituri din rindurile aceleiagi clase,
aritind cit se poate de concret de ce §i cum ,orice lupti
de clasi este o luptd politici“ 65, Pasajul citat videste lim-
pede cit de complexd este reteaua de relagii sociale si de
trepte intermediare intre o clasi §i alta, intre trecut si
viitor, pe care Marx o analizeazi pentru a stabili rezul-
tanta intregii dezvoltiri istorice.

Cea mai profundi, cea mai completi §i cea mai aminun-
titd aplicare i confirmare a teoriei lui Marx este doctrina
lui economici.
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DOCTRINA ECONOMICA A LUl MARX

»ocopul final al acestei opere — spune Marx in prefata
la ,,Capitalul“ — este de a dezvilui legea dezvoltirii eco-
nomice a socletifii moderne® %% adici a societifii capita-
liste, a societdgii burgheze. Cercetarea relatiilor de produc-
yie ale unei societifi anumite, istoriceste determinatd, in
procesul lor de aparigie, dezvoltare §1 decidere, — iatid
conginutul doctrinei economice a lui Marx. In socictatea
capitalistd prcdomma productia de mdrfuri, si de aceca
analiza Tui Marx incepe cu analiza mirfii.

VALOAREA

Marfa este, In primul rind, un lucru care satisface o
anumiti nevoie a omului; ea este, in al doilea rind, un
lucru care poate fi schimbat pe un alt lucru. Utilitatea
unui lucru face din el o valoare de intrebuintare. Valoarea
de schlmb (sau valoarea) este m primul rind un raporrt,
proporgia in care un anumit numir de valori de intrebuin-
tare de un fel se schimbi pe un anumit numir de wvalori
de mtrcbum;are de alt fel. Experienta zilnici ne arati C"
milioane 51 miliarde de astfel de schimburi consideri in
permanentd egale intre ele tot felul de valori de intre-
buingare, chiar dintre cele mai diferite $i mai pugin compa-
rabile. Ce au comun aceste lucruri diferite care, intr-un
anumit sistem de relagii sociale, sint considerate in perma-
nentd egale unele cu altele? Elementul lor comun este
faptul ci sint produse ale muncii. Schimbind produsele lor,
oamenii considerd egale intre ele cele mai diferite feluri de
munci. Productia de mirfuri este un sistem de relatii so-
ciale in care diferiyi producitori creeazi produse diferite
(diviziunea sociali a muncii), iar toate aceste produse sint
considerate egale intre ele prin schimb. Agadar, ceea ce
este comun tuturor mirfurilor nu este munca concreti de-
pusi intr-o anumiti ramurd de productie, o munci de un
anumit fel, ¢i munca omeneasci abstracti, munca ome-
neasci 1n genere. Totalitatea fortei de munci a unei so-
cietdyl date, reprezentati prin suma valorilor tuturor mir-
furilor, este una §i aceeagi forti de munci omeneasci ; mi-
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liarde de acte de schimb dovedesc acest lucru. Deci orice
marfd luatd ca atare nu reprezinti declt o anumiti parte
din timpul de munci socialmente necesar. Mirimea valorii
este determinati de cantitatea de munci socialmente ne-
cesard, sau de timpul de munci socialmente necesar pen-
tru producerea unei anumite mirfi, a unei anumite valori
de intrebuingare. ,,Prin faptul ci in procesul schimbului
el (0amenii) considerd produsele lor diferite ca fiind egale
intre ele ca valori, ei consideri muncile lor diferite ca fiind
egale intre ele ca munci omeneasci. Ei fac acest lucru
fird si stie” ®7. Valoarea este un raport intre doui per-
soane, spunea unul din vechu economisti ; el ar fi trebuit
insd sd adauge: un raport ascuns sub un invelis material.
Numai din punctul de vedere al sistemului de relatii so-
ciale de productie din cadrul unei anumite formatiuni is-
torice a societdqil, §1 anume din punctul de vedere al unor
relatii care se manifestd in fenomenul schimbului, fenomen
de masi, repetat de miliarde de ori, se poate intelege ce
este valoarea. ,,Ca valori de schimb, toate mirfurile sint
doar cantitifi determinate de timp de munci solidificat® 8,
Dupi o analizi aminuntiti a dublului caracter al muncii in-
corporate in mirfuri, Marx trece la analiza formei valoare
st a banilor. Sarcina principald pe care el §i-o pune aici este
aceea de a studia originea formei bani a valorii, de a stu-
dia procesul istoric al dezvoltirii schimbului, incepind cu
actele de schimb izolate, intimplitoare (,forma valoare
simpld, singulari sau accidentali“: o anumitd cantitate
dintr-o marfi este schimbati pe o anumiti cantitate dintr-o
alti marfi), mergind pini la forma valoare generald, cind
o serie de mirfuri diferite sint schimbate pe o singurd
marfi determinati, §i pini la forma bani a valorii, cind
aceasti marfi determinati, echivalentul general, este aurul.
Banii, fiind cel mai fnalt produs al dezvoltirii schimbului
si a productiei de mirfuri, voaleazi §i ascund caracterul
social al muncilor particulare §i legitura sociali dintre di-
feritii producitori, care sint legasi intre ei prin intermediul
pietei. Marx supune unei analize foarte aminungite diferi-
tele functiuni ale banilor, §i este deosebit de important
si subliniem ci si aici (ca in general in primele capitole
ale ,,Capitalului®) forma abstractd gi, in aparentd, uneori
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pur deductivi, a expunerii reproduce in realitate un vast
material faptic privitor la istoria dezvoltirii schimbului §i
a producgiei de mirfuri. ,,...Existenta lor (a banilor) pre-
supune un anumit grad de dezvoltare a schimbului de mir-
furi. Formele speciale ale banilor, de simplu echivalent al
mirfurilor, de mijloc de circulagie, de mijloc de plati, de
tezaur §i de bani universali, indici, dupd importanta dife-
ritd §i dupd preponderenta relativi a uneia sau a altcia
dintre functiuni, trepte foarte diferite ale procesului so-
cial de producgic® (,,Capitalul®, T) .

PLUSVALOAREA

Pe 0 anumiti treapti de dezvoltare 2 productiei de mir-
furi, banii se transformi in capital. Formula circulagiei
mirfurilor era : M (marfi) — B (bani) — M (marfd), adicd
vinzarea unei mirfi pentru cumpirarea alteia. Formula ge-
nerali a capitalului este, dimpotrivd, B—M—B, adicd cum-
pirare pentru vinzare (cu profit). Marx numeste cresterea
valorii inigiale a banilor pusi in circulagie plusvaloare.
Faptul ,.cresterii“ banilor in circulagia capitalisti esté in-
dcobste cunoscut. Tocmai aceasti ,,crestere transformi
banii In capital, care este o relagie sociali de productic
specificd, istoriceste determinati. Plusvaloarea nu poate
izvorl din circulagia mirfurilor, cici aceasta nu cunoaste
decit schimbul de echivalente ; ea nu poate izvor? nici din-
tr-un spor de preg, cici pierderile §i cistigurile cumpiri-
torilor si ale vinzitorilor s-ar compensa reciproc ; or, aici
nu este vorba de un fenomen individual, ci de un
fenomen de masi, de un fenomen mediu, social. Pen-
tru_a obgine plusvaloare, ,posesorul.. de bani ar “tre-
bui... s1 descoperc... pe piati o marfi a cirei va-
loare de fntrebuingare si aibi ea insdsi Insugirea speci-
fici de a fi sursi de valoare“?, o marfi al cirei proces
de consumare si fie 1n acelagi timp un proces de creare
de valoare. Si o asemenca marfi existi: este forta de
munci a omului. Consumarea ei este munca, iar munca
crecazi valoarca. Posesorul de bani cumpiri forta de
munci la valoarea ei. determinati, ca si valoarea oricirei
alte mirfi, de timpul de munci socialmente necesar pentru
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producerea ei (adici de costul intreginerii muncitorului si
a familiei sale). Cumpirind forta de munci, posesorul de
bani este n drept s-o consume, adici si-l sileasci pe mun-
citor si munceasci o zi Intreagi, si zicem 12 ore. Dar in
primcle 6 ore (timpul de munci ,necesar) muncitorul
creeazi un produs care acoperi cheltuiclile necesare intre-
tinerii sale, iar in celelalte 6 ore (timpul de munci ,,supli-
mentar®) el creeazi un ,,plusprodus® neplitit de capitalist,
adicd plusvaloarea. Prin urmare, din punctul de vedere al
procesului de producgie trebuic dcosebite doui pargi ale
capitalului : capitalul constant, cheltuit pentru mijloacele
de producue (magini, unelte de munci, materii prlme ctc.)
—a calux valoare trece neschimbati (dintr-o dati sau
treptat) in produsul finit — si capitalul varmbll cheltuit
peatru for;a de munca. Valm“ea acestui din urmi C’lplt’ll
niu rimfine neschimbarti, 01 creste in procesul de munci prin
crearea plusvalorii. As’t inclt, pentru a exprima gradul de
exploatare a fortei de muncd de ciitre capital, plusvaloarea
nu trebuie raportati la tntregul capital, ci numai la capi-
talul variabil.” Rata plusvalorii, cum numeste Marx acest

raport, va fi, in exemplul nostru, de +» adici de 100%.

Premisa istorici a aparigiel capltalulm o constituie, in
primul rind, acumularea unor anumite sume de bani in mii-
nile unor anumite persoane in condi;ule unui mvcl relativ
ridicat al producgiei de mirfuri in general; in al doilea
rind, existenta muncitorului ,,hbcr din douia puncte de
vedere : llber de orice constringeri §i ingradiri in ceea ce
priveste vinzarea fortei sale de munci, si liber de pammt
si de orice mijloc de productie in genere, cu alte cuvinte
existenta muncitorului ipsn de avere, a ,,prolcmrulm care
nu are alte mulmce de existentd In afari de vinzarea fox;;el
sale de munci.

Sporirea plusvalorii este posibild pvm doui cii princi-
pale : prin prelungirea zilei de munci (,,plusvﬂoarca ab-
soluti*) si prin reducerea zilei de muncd necesare (,,plus-
valoareca relativi®). Analizind prima cale, Marx ne Dxezmta
tabloul grandios al luptei clasei muncitoare pentru recuce-
rea zilei de munci i al i mtervcnuel statulu1 pentru a o pre-
lungi (din secolul al XIV-lea pind in secolul al XVII-lea)
st pentru a o scurta (legislagia pentru reglementarea muncii
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in fabrici din secolul al XIX-lea). De la aparitia ,,Capita-
lului“ §1 pind in zilele noastre, istoria migcdrii muncitoresti
din toate tirile civilizate a adus mii §1 mii de fapte noi,
care ilustreazi acest tablou.

Analizind producerca de plusvaloare relativd, Marx cer-
ceteazd cele trei faze istorice principale ale sporirii pro-
ducuvitdgii muncii de citre capitalism: 1) cooperagia
simpld ; 2) diviziunea muncii §i manufactura ; 3) maginis-
mul §i marea industrie. Cit de magistral pune Marx aici
in lumind trisiturile fundamentale §i tipice ale dezvoltirii
capitalismului se vede, intre altele, din faptul ci cerceti-
rile asupra aga-numitei ,,industrii megtesugiresti“ din Rusia
furnizeazi un material extrem de bogat pentru ilustrarea
primelor doud din aceste trei faze. Iar actiunea revolugio-
narizatoare a marii industrii mecanizate, actiune descrisd
de Marx in 1867, s-a manifestat, in cursul jumitdgi de
veac scurse de atunci, Intr-o serie intreagd de giri ,,noi“
(Rusta, Japonia etc.).

Mai departe. Noud si extrem de importantd este la Marx
analiza acumularii capitalului, adici analiza transformirii
unei pirgi din plusvaloare in capital §i_a intrebuingiriiei
nu pentru a satisface trebuintele personale sau capriciile
capitalistului, ci pentru o noui producgie. Marx a dezviluit
greseala intregii economii politice clasice dinaintea lui (in-
cepind cu Adam Smith), care considera ci intreaga plus-
valoare transformatd in capital se adaugi la capitalul va-
riabil. In realitate insi, ea se imparte in mijloace de pro-
ductie plus capital variabil. Deosebit de important in pro-
cesul de dezvoltare a capitalismului st in procesul de trans-
formare a acestuia in socialism este faptul ci partea care
revine capitalului constant (din suma totali a capitalului)
creste mai repede decit partea care revine capitalului va-
riabil.

Acumularea capitalului, accelerind inliturarea muncito-
rilor de citre magind §i creind bogigie la un pol §i mizerie
la celilalt, di nagtere §i asa-numitei ,armate industriale
de rezervia“, ,excedentului relativ® de muncitori sau ,,su-
prapopulagiei capitaliste®, care ia forme extrem de variate
si dd capitalului posibilitatea si lirgeascd producgia intr-un
ritm deosebit de rapid. Aceasti posibilitate in legituri cu
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creditul §i cu acumularea capitalului in mijloace de pro-
ducgie ne di, intre altele, cheia pentru ingelegerea crizelor
de supraproductie, care izbucneau periodic in tirile capi-
taliste, la inceput in medie la fiecare 10 ani, apoi la inter-
vale mai lungt §i mai pugin regulate. Acumularea capita-
lului pe baza capitalismului trebuie deosebiti de aga-zisa
acumulare primitivi, caracterizatd prin despirgirea violentd
a muncitorului de mijloacele de productie, prin alungarea
taranilor de pe piminturile lor, prin jefuirea piminturilor
comunale, prin sistemul colonial, al datoriilor publice si al
tarifelor vamale protecgioniste etc. ,,Acumularca primitivi®
crecazi la un pol pe proletarul ,liber®, iar la celilalt pol
pe posesorul de bani, pe capitalist.

wlendinta istorica a acumulirii capitaliste“ este caracte-
rizati de Marx prin urmitoarele cuvinte celebre : ,,Expro-
prierea producitorilor nemijlocisi are loc in condigiile celui
mai necrugitor vandalism §i sub impulsul patimilor celor
mai infame, mai murdare, mai meschine §i mai odioase.
Proprictatea privati“ (a tiranului g1 a mestesugarului),
»cigtigatd prin munci proprie §i bazatd, ca si zicem asa,
pe contGpitea mincitorului individual,"independent, cu con-
digiile sale de munci, este inliturati de proprictatea privati
capitalistd, care se bazeazd pe exploatarea muncii altuia,
dar formal libere... Cel ce urmeazi si fie expropriat acum
nu mai este muncitorul care-tucreazi independent, ci capi-
talistul care exploateazi un numir mare de muncitori.
Aceasti expropriere se infiptuieste prin jocul legilor ima-
nente ale producgiei capitaliste insisi, prin centralizarea ca-
pitalurilor. Cite un capitalist ripune un numir mare de
alti capitalisti. Mini In mini cu aceasti centralizare, adicd
cu exproprierea unui numir mare de capitalisti de citre
un numir mic de capitaligti, se dezvolti pe o scari mercu
crescindi forma de cooperare a procesului muncii, aplicarea
tehnicd congtientd a guingei, exploatarea sistematici a pi-
mintului, transformarea mijloacelor de munci in mijloace
de munci ce nu pot fi Intrebuingate decit in comun, eco-
nomisire de mijloace de productgie prin intrebuingarea lor
ca mijloace de producgie pentru o munci sociali combinati,
inglobarea tuturor popoarelor in retecaua pietei mondiale
§i prin aceasta caracterul internagional al regimului capi-
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talist. O dati cu micsorarea continui a numirului magna-
tilor capitalului, care uzurpd §i monopolizeazi toate avan-
tajcle acestui proces de transformare, creste mizeria, asu-
prirea, robia, degenerarea, exploatarea, dar §i revolta clasei
muncitoare, al cirei numir sporeste fird incetare §i care
este educati, unitl §i organizatd prin insugi mecanismul
procesului de productie capitalist. Monopolul capitalului
devine o citusi pentru modul de productie care a intlorit
o dati cu el si prin el. Centralizarea mijloacelor de pro-
ductie si socializarea muncii ajung la un punct in care ele
devin incompatibile cu Invelisul lor capitalist. Acesta ¢
sfirlmat. Proprietiii private capitaliste i-a sunat ceasul.
Expropriatorii sint expropriati“ (,,Capitalul®, I) 7L
Nouni si extrem_de importantd este si analiza_reproduc-
tiel capitalului social Inat in Intregime, ficutd de Marx in
volumul al II-lca al ,Capitalului®. Si aici Marx ia nu
un fenomen individual, ¢i fenomenul de masi, nu o pir-
ticici din economia societdfii, ci aceasti_economie in. an-
samblu. Corectind greseala clasicilor mentgionatd mai sus,
Marx imparte intreaga productie sociali in doud mari sec-
toare : I) productia mijloacclor de productie si II) produc-
yia obiectelor de consum §i cerceteazi aminungit, cu aju-
torul unor exemple cifrice, circulagia intregului capital so-
cial, atit In cazul reproduciiel in proporgiile anterioare, cit
$1 In cazul acumulirii. In volumul al IIl-lea al ,,Capitalu-
lui“ e rezolvatd, pe baza legii valorii, problema formirii
ratcl mijlocii a profitului. Un mare progres realizat pe
tirimul stiintel economice de citre Marx este faptul ci
aceasti analizi ia ca punct de plecare fenomenele econo-
mice de masi, ansamblul economiel sociale, si nu cazuri
17olate_sau_aparenta_cxterioard a concurerntel, la care se
limiteazi adesea economia politicd vulgara sau ,teoria“
modernid a utilitatii~fifale”., Marx analizeazia mai intii
originea plusvalorii, apoi trece la impirgirea & in_ profit,
dobTndi s renti funciari. Profitul este .raportul diftre
plusvaloare si intregul capital investit intr-o intreprindere.
Capitalul cu ,,0 compezitie organici ridicati“ (adici in
care capitalul constant intrece capitalul variabil intr-o
proportie superioari mediel sociale) di o rati a profitu-
lui inferioard medici. Capitalul cu ,,0 compozitie organici
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joasi® di o rati a profitului superioard mediei. Concu-
renta dintre capitaluri, trecerea lor liberi dintr-o ramuri
in alta, reduc Tn ambele cazuri rata profitului la nivelul
ratei mijlocii. Suma valorilor tuturor marfurilor intr-o
societate dati coincide cu suma pregurilor mirfurilor, dar,
in ficcare intreprindere si In fiecare ramuri de productie
luati In parte, mirfurile sint vindute, sub influenta
concurentei, nu la valoarca lor, ci la prefurile de produc-
tie, care sint egale cu capitalul cheltuit plus profitul
mijlociu.

Astfel, faptul abaterii preturilor de la valori si al egali-
zirii profitarilor, Tapt nccontestat gi indeobste cunoscut, a
fost complet élucidat de Marx pe baza legii valorii, cdci
suma valorilor tuturor mirfurilor coincide cu suma pregu-
rilor lor. Dar reducerea valorii (sociale) la preturi (indivi-
duale) nu se produce pe o cale simpld §i directi, ci pe
una extrem de complexd : este clt se poate de firesc ca
intr-o societate formati din producitori de mirfuri riz-
leti, nelegati intre ei decit prin intermediul pietei, legile ne-
cesare si nu se manifeste altfel declt ca legt medii, legi so-
ciale, legi ale unor fenomene de masi, abaterile individuale
Intr-o directie sau alta compensindu-se reciproc.

Cresterea productivititii muncii Inseamni o crestere mai
rapida a capitalului constant in comparatie cu capitalul va-
riabil. Plusvaloarea fiind nsi in functie numai de capi-
talul variabil, se Ingelege cd rata profitului (plusvaloarea
raportati la intregul capital, iar nu numai la partea lui va-
riabili) manifestd o tendintd de scidere. Marx analizeaza
in amdnungime aceasti tendintd $i o serie de Imprejurdri
care o camufleazi sau care actioneazi 1n sens contrar. Fird
a ne opri asupra capitolelor extrem de interesante ale vo-
lumului al IIl-lea consacrate capitalului cimditiresc, co-
mercial si binesc, trecem la ceea ce e mai important: la
teoria rentei_funciare. Dcoarcce suprafaja de pimint e li-

“mitatd, 1ar in gdrile capitaliste ¢ in Intregime ocupati de
proprietarii individuali, prejul de produciie al produsclor
agricole este determinat de cheltuielile de productie nu pe
un teren de calitate mijlocie, ci de calitatea cea mai
proastd, si nu in condigiile mijlocii_de transport al produ-
selor pind la piatd, ci in conditiile cele maj proaste. Dife-
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renta dintre acest preg si pre;ul de productic pe terenurile
dC‘SC\’ﬂlt’ltC superioard (sau in conditii mai bune) da renta
dzferen;zala, Analizind aminungit aceasti renti, aritind
ci ca provine dx—’alfcrcnta de fertilitate a diferitelor te-
renuri §i din mrcnga in ccc’1 ce priveste marimen. capita-
lurifor investite_in ele, Marx a dczvﬂuxt pind la capit
(vezi gt ,,Tcoru asupra plusvalorii,"in care o atentie deose-
biti meritd critica ficuti lui Rodbertus) gregeala lui Ri-
cardo, care sustmea ci_renta diferentiali rezultd numai din
trecerea Succesivi de la exploatarea terenurilor mai bune
Iz cxploatarea terenurilor_mai_proaste. Dimpotrivd, au loc
si treceri contrare ; se Intimpld ca terenurile de o anu-
mitil categoric si se transforme in terenuri de altd cate-
goric (datoritd progresului tehnicii agricole, dezvoltirii ora-
sclor etc.), lar faimoasa ,lege a fertilititii descrescinde a
solului“ constituic o eroare profundi, o Incercare de a
pune pe seama naturii limitele, tarcle si contrad1c;nlc ca-
pitalismului. Apoi cgalizarea proflturul in toate ramurile
industriei st ale economiei nagionale in general presupune
o libertate deplind a concurcmel libertatea trecerii caplta—
lului dintr-o ramuri in alta. Or, proprietatea pnv‘lta asu-
pra pimintului_creeazd un monopol un obstacol fn calea
acestei libere treceri. Din pricina acestui monopol, , produ-
scle 1gr1culturu — care este caracterizati printr-o compo-
zitic joasd a capitalului §i, prin urmare, prmtr o ratd indi-
viduald a profitului mai ridicatdi — nu intrd in procesul pe
dcplin liber al cgalizdrii ratei profitului; proprictarul de
pamint, ca monopolist, are posibilitatea dc a mengine pretul
la un nivel mai ridicat decit pregul mijlociu, iar acest
prey de monopol genereaza renta absoluti. Renta diferen-
giald nu poate fi desfiintatd In regimul capitalist; renta
absolutd, dimpotrivd, poate fi desfiintatd — dc pxldafprm
1nglon1112arca pamintului, prin treceréa lui in proprieta-
tea statului. Aceasti trecere ar fnsemln desfiingarea mo-
nopolului proprietarilor particulari, ar Insemna rcalxmrca
unei libere concurente mai consecvente §i mai depline in
agriculturd. Iati pentru ce burghezii radlcwh spune Marx,
au formulat nu o datd in istorie revendicarca burghezi
progresisti a nauonmhzirn pimintului, revendicare care
tnspiiminti 1nsi majoritatea burgheziei, pentru ci ,atinge®
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prca de aproape un alt monopol, care astizi este deoscbit
de fnsemnat §i de ,,sensibil“: monopolul asupra mijloa-
celor de productie in general. (Marx a expus teoria sa asu-
pra profitului mijlociu la capital si asupra rentei funciare
absolute Intr-un limbaj deosebit de popular, deoscbit de
concis §i de limpede 1n scrisoarea sa citre Engels din 2 au-
eust 1862. Vezi ,,Corespondenti®, vol. 111, p. 77—81. Cf.
si scrisoarea din 9 august 1862, op. cit., p. 86—87) ™2

In legatura cu geneza rentel func1are este de asemenca im-
portant si atragem atenma asupra analizei ficute de Marx,
care arati cum renta in munci (tdranul creeazi pluspro-
dusul muncind pe pimintul mosierului) se transformi In
rentd 1n produse sau renti in naturi (tdranul crecazi plus-
produsul pe propriul siu pimint §i 1l predd mo<1erulm in
virtutea ,,constri‘ngcru extraeconomice®), ap01 in rentd m
bani (aceeasl renta in n'ltum transformati In bani — in
vechea Rusie ,,obrocul — 1n virtutea dezvoltiril produc-
tiei de mairfuri) si in cele din urmi in renti capitalisti,
cind locul tdranului fl ia in agriculturi intreprinzitorul,
care cultivi p'lmmtul cu ajutoru] muncii salariate. In le-
giturd cu aceasti analizi a ,genezel rentei funciare ca-
pitaliste“, trebuie sd relevim o serie de idei profunde (si de
o deosebitd insemnitate pentru tiri fnapoiate ca Rusia) ale
lui Marx asupra evoluizez capzmlzsmulzu zn agrzculmm
,Transformarca rentel In naturd In renti in bani este In
mod necesar nu numai insotitd, ci §i precedatd de formarea
unei clase de muncitori zileri ]1p51§1 de proprlet'lte, care
se angajeazi pentru un salariu in bani, De aceca, in pe-
rioada de nastere, de aparitie doar sporadicd a acestei clase
noi, s-a dezvoltat In mod necesar la tiranii mai msmrm
obligati s3 pliteascd rentd, obiceiul de a exploata in fo-
losul lor salariati agricoli, tot aja cum inci pe timpul feu-
dalismului giaranii 1obag1 mai Instdrigl tineau la rindul lor
alti iobagi. Ei capitd astfel treptat p051b111tatea dc a stringe
o anumitd avere yi de a sc transforma ci ingisi in viitori
capitaligti. Chlal & atunci cind vechii posesori de pimint
si-au lucrat ei m§1<1 parcela, a apirut o pepinierd de aren-
dasi capitalisti, a cirei dezvoltare era determinati de dez-
voltarea gcncmla a p;OOLlC(lCl capitaliste neagricole* (,Ca-
pitalul®, III3, 332) “... ,,Prin exproprierea §i izgonirea unci

7 — Lenin, Opere, vol. 26
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pargi din populagia rurali nu numai ci se «elibereazi» —
o dati cu muncitorii — mijloacele lor de subzistenti §i ma-
terialul de munci al acestora in folosul capitalului indus-
trial, dar se si creeazi piata interni“ (,,Capitalul“, 12
778) 74, Pauperizarea_gi-ruinarea populagiei rurale joaci,
la rindul lor, un rol in crearea armatei industriale de re-
zervi pentru capital. In orice tard capitalisti, ,,0 parte a
populagiei rurale este deci intotdeauna pe cale de a se trans-
forma in proletariat orisenesc, adicd manufacturier (ma-
nufacturi aici in sens de industrii neagricole)... Acest izvor
al suprapopulatiei relative nu seacd deci niciodati... Mun-
citorul agricol primeste, asadar, salariul cel mai scizut §i
se afli totdeauna cu un picior in mlagtina pauperismului®
(,,Capitalul“, 12, 668) 75, Proprietatea privati a tiranului
asupra pimintului cultivat de el constituie baza micii pro-
ductii §i este conditia prosperitdgii §i a dezvoltdrii acesteia
pini la forma ei clasici. Dar aceastd mici productie este
compatibili numai cu un cadru primitiv, ingust al produc-
tiei si al societitii. In capitalism ,,exploatarea ydranilor se
deosebeste numai prin formi de exploatarea proletariatului
industrial. Exploatatorul este acelasi : capitalul. Fiecare ca-
pitalist in parte }i exploateazi pe tirani prin ipotecd §i
camitd, iar clasa capitalisti exploateazi clasa tirineasci
prin impozitul de stat“ (,,Luptele de clasi in Franga“) 76,
»Parcela tdranului nu mai e decit pretextul care-i ingiduie
capitalistului sd scoati profit, dobindd i renti din ogor,
lisind pe seama agricultorului insugi si-§i scoati, cum o
putea, salariul“ (,,18 brumar“)7?. De obicei, {iranul ce-
deazid chiar societdiii capitaliste, adici clasei capitalistilor,
o parte din salariul siu, decizind ,la situagia arendagului
irlandez, si toate acestea sub pretextul ci este proprietar
privat (,,Luptele de clasi in Fran{a“) ™, In ce consti
»una din cauzele pentru care in irile cu proprietate parce-
lari predominanti preful cerealelor este mai scdzut decit
in tdrile cu mod de productie capitalist® ? (,,Capitalul,
ITI2, 340). In faptul c¢i tiranul cedeazi in mod gratuit
societdtii (adicd clasei capitaligtilor) o parte din pluspro-
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dus. ,,Acest prej mai scizut (al cercalelor si al celorlalte
produse agricole) este deci un rezultat al siriciei produci-
torilor §i In nici un caz al productivitifii muncii lor®
(,,Capitalul“, III 2, 340). Mica proprietate funciari, forma
normald a micii_productii, e degraiatﬁ, distrusi §i piere in
capitalism. ,,Prin natura ei, propriétatea parcelari ex-
clude : dezvoltarea forgei productive sociale a muncii, for-
mele sociale ale muncii, concentrarea sociali a capitalu-
rilor, cresterea vitelor pe scari mare, aplicarea progresivi
a gtiingel. Camita §i sistemul fiscal trecbuie si o ruineze
pretutindeni. Cheltuirea capitalului pentru cumpirare de
pimint sustrage acest capital agriculturii. Firimitarea ex-
cesivi a mijloacelor de producsie i izolarea a fingisi pro-
ducitorilor®. (Cooperativele, adici asociagiile de mici agri-
cultori, jucind un rol burghez progresist extraordinar de
mare, nu fac declt si slibeasci aceasti tendintd, firi s-o
suprime insi. De asemenea nu trebuie si uitim ci aceste
cooperative aduc mult folos tdranilor instirigi, §i foarte
putin, aproape de loc, masei sirace, §i ci aceste asociatii
devin apoi ele Insesi exploatatoare de muncd salariati.)
»Risipa enormd a fortei umane. Inriutifirea progresivi a
conditiilor de productie §i scumpirea mijloacelor de pro-
ductie este o lege necesari a proprietdii parcelare (mici)“ 79,
In agriculturd, ca i in industrie, capitalismul transformi
procesul de productie numai cu pregul ,martirajului pro-
ducitorilor®. ,,Puterca de rezistenti a muncitorilor agricoli
este frintd prin faptul ci sint Impristiagi pe mari Intin-
deri, pe cind cea a muncitorilor de la orage creste datoritd
concentririi lor. Ca §i in industria de la orage, cresterca
fortei productive §i a randamentului muncii se obtine in
agricultura modernd cu pregul distrugerii $i al sleirii forgei
de muncd insd§i. Si orice progres al agriculturii capitaliste
nu este numai un progres in arta de a-l jefui pe muncitor,
ci totodatdi un progres in arta de a secitui pimintul...
Productia capitalisti dezvolti deci tehnica §i combinarea
procesului social de productie numai subminind in acelasi
timp izvoarele oricirei avutii: pimintul $i muncitorul®
(,,Capitalul“, I, sfirsitul capitolului 13) 8,

7-
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SOCIALISMUL

Din cele spuse mai sus se poate vedea ci Marx deduce
inevitabilitatea transformirii societdtii capitaliste In socie-
tate socialisti in Intregime §i exclusiv din legea economici
de dezvoltare a societdifii actuale. Socializarea muncii,
care, sub mii de forme, progreseazi cu o repeziciune cres-
cindd §i care, in jumitatea de veac scursi de la moartea
lui Marx, s-a manifestat deosebit de concret in cresterea
marii industrii, a cartelurilor, a sindicatelor §i a trusturilor
capitaliste, ca §i In uriaga crestere a proporgiilor §i puterii
capitalului financiar, — iatd baza materiali principali a
instauririi inevitabile a socialismului. Motorul intelectual
si moral, infiptuitorul fizic al acestei transformiri este
proletariatul, educat chiar de capitalism. Lupta lui impo-
triva burgheziei, lupti care se manifesti In forme variate,
din ce in ce mai bogate in conginut, devine, in mod inevi-
tabil, o lupti politici pentru cucerirea puterii politice de
citre proletariat (,,dictatura proletariatului®). Socializarea
productiei duce in mod necesar la trecerea mijloacelor de
productie in proprietatea societdtii, la ,,exproprierea expro-
priatorilor“. Cresterea uriagi a productivitigii muncii,
reducerea zilei de munci, inlocuirea rimisitelor, a ruinelor
micii productii primitive §i rizlegite prin munca colectivd
perfectionati — iati urmirile directe ale acestei treceri.
Capitalismul rupe definitiv legitura dintre industrie §i
agriculturi, dar In acelasi timp, prin gradul siu inalt de
dezvoltare, pregiteste noi elemente ale acestei legituri,
ale unirii industriei cu agricultura pe baza folosirii
congtiente a stiintei §i a cooperirii muncii colective, a unei
noi repartiziri a populatiei (punindu-se capit atit izolirii
si abrutizirii satului rupt de restul lumii, cit §i aglomeririi
nefiresti a unor mase uriage de oameni in marile orage).
Formele superioare ale capitalismului modern pregitesc o
noui formi de familie, conditii noi in ceea ce priveste si-
tuatia femeii §i educarea noilor generatii : munca femeilor
si a copiilor, descompunerea familiei patriarhale de citre
capitalism 1iau, inevitabil, In societatea actuali formele
cele mai oribile, mai respingitoare si mai catastrofale. Dar,
Cu toate acestea, ,marea industrie creeazi, o dati cu rolul
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hotiritor pe care il atribuie femeilor, tinerilor si copiilor
de ambele sexe in procesele de productie organizate pe baze
sociale In afara cdminului, baza economici noui pentru
o formi superioard a familiei §i a relatiilor dintre sexe.
Bineinteles c¢3d e tot atit de absurd si considerim ca
absolutd forma cregtini-germani a familiei, sau forma
antici romand, sau cea antici elen3, sau cea orientali, care
formeazi de altfel toate Impreuni o linie de evolutie
istorici. E clar de asemenea ci componenta personalului
muncitoresc combinat din indivizi de ambele sexe i de
cele mai diferite virste — desi in forma sa capitalisti,
spontand gi brutald, cind muncitorul existi pentru procesul
de productie, §i nu procesul de productie pentru muncitor,
constituie un izvor infect de vicii §i de sclavie — trebuie
si se transforme, dimpotrivd, in condifii corespunzitoare,
intr-un izvor de dezvoltare umani“ (,,Capitalul®, I, sfirgi-
tul capitolului 13). Sistemul de fabrici ne di ,,germenul
unei educatii a viitorului, care va prevedea, pentru toti
copiii trecuti de o anumitd virsti, imbinarea muncii pro-
ductive cu invdtimintul i gimnastica, nu numai ca metodi
pentru mdrirea productiei sociale, ci ca singura metodi
pentru formarea unor oameni dezvoltati din toate punctele
de vedere“ (op. cit.) 8L, Socialismul lui Marx pune pro-
blema nationald, ca §i problema statului, pe aceeagi bazi
istorici nu numai in sensul unei simple expliciri a trecu-
tului, ci i in sensul previziunii indriznete a viitorului i
al unei cutezitoare activitdji practice, urmirind infiptuirea
acestui viitor. Natiunile sint produsul inevitabil si forma
inevitabili a epocii burgheze de dezvoltare sociali. Iar
clasa muncitoare nu putea si se intireascd, si se maturizeze
si si se formeze firi ,,si se constituie ea insisi in cadrul
natiunii®, firi si fie ,nationali® (,,desi nicidecum in in-
telesul burghez*). Dar dezvoltarea capitalismului sfirimi
tot mai mult barierele nationale, desfiinteazi izolarea na-
tionali §i Inlocuieste antagonismele nagionale cu antago-
nismele de clasi. De aceea, pentru tirile capitaliste dezvol-
tate este perfect adevirat cd ,muncitorii nu au patrie“ §i
ci ,actiunea uniti® a muncitorilor, cel putin din trile
civilizate, ,este una din primele conditii ale dezrobirii
proletariatului® (,,Manifestul Comunist®) 82. Statul, aceasti
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violenti organizatf, a apirut in mod inevitabil pe o
anumiti treapti de dezvoltare a societdtii, atunci cind so-
cietatea s-a scindat 1n clase antagoniste, cind ea nu putea
si mai existe firi o ,autoritate® care in aparenti si fie
deasupra societdtii §i pini la un anumit punct despirtitd
de ea. Luind nagtere din contradictiile de clasi, statul
devine ,,statul clasei cele mai puternice, al clasei dominante
din punct de vedere economic, care, cu ajutorul lui, devine
dominanti i din punct de vedere politic, dobindind astfel
noi mijloace pentru oprimarea §i exploatarea clasei asu-
prite. Astfel, statul antic era 1nainte de toate statul pro-
prietarilor de sclavi, pentru oprimarea sclavilor, statul
feudal era organul nobilimii, pentru oprimarea tiranilor
iobagi §1 dependenti, iar statul reprezentativ modern este
instrumentul de exploatare 2 muncii salariate de citre
capital® (Engels in ,Originea familiei, a proprietitii
private §i a statului“, unde expune conceptiile sale si pe
acelea ale lui Marx)®, Chiar §i republica democratica,
forma cea mai liberd gi mai Tnaintatd de stat burghez, nu
inliturd citusi de pugin acest fapt, ci 1i modifici doar
forma (legitura dintre guvern si bursi, coruperea — directi
si indirectd — a functionarilor de stat §i a presei etc.).
Ducind la desfiintarea claselor, socialismul duce implicit
si la desfiintarea statului. ,,Primul act — scrie Engels in
»Anti-Diihring® — prin care statul se manifesti realmente
ca reprezentant al societdtii Intregi — luarea in stipinire
a mijloacelor de productie in numele societitii — este, in
acelagi timp, si ultimul siu act independent ca stat. Inter-
ventia unei puteri de stat in relagiile sociale devine, rind
pe rind, de prisos In toate domeniile §i se stinge apoi de
la sine. Guvernarea asupra persoanelor este fnlocuiti cu
administrarea lucrurilor §i conducerea proceselor de pro-
ductie. Statul nu este «desfiintat», el dispare treptat 84,
po0cietatea care va organiza in chip nou productia pe
Abaza asocierli libere §i egale a producitorilor va trimite
intreaga magind de stat acolo unde-i va fi atunci locul :
la muzeul de antichitdyi, alituri de roata de tors gi de
toporul de bronz“ (Engels in ,Originea familiei, a pro-
prietdtii private si a statului®) 85,
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In sfirsit, In ceea ce privegte atitudinea socialismului lui
Marx fatd de micul agricultor, care va continua si existe
si in epoca exproprierii expropriatorilor, este necesar si
atragem atentia asupra unei declaragii a lui Engels, care
exprimd vederile lui Marx : ,,Cind vom detine puterea de
stat, nici prin gind nu ne va trece si expropriem pe micii
agricultori prin violentd (indiferent cum, cu sau fird
despdgubire), aga cum vom fi nevoiti si procedim cu marii
proprietari funciari. Sarcina noastrd fata de micul agricul-
tor va fi, in primul rind, aceea de a transforma gospodiria
sa privatd §i proprietatea sa particulard fntr-o gospodirie
s1 o proprietate colectivd, dar nu prin violenti, ci prin
puterea exemplului si prin ajutorul pe care societatea i-l
va acorda 1n acest scop. Si atunci vom avea, desigur,
destule mijloace pentru a arita micului agricultor perspec-
tiva unor avantaje, care ar trebui si-i fie limurite chiar
de pe acum® (Engels : ,,Problema ¢irineasci in Franta siin
Germania®, ed. Alekseeva, pag. 17, traducerea rusi contine
greseli. Originalul a apirut in ,Neue Zeit*) 86,

TACTICA LUPTEI DE CLASA A PROLETARIATULUI

Aritind inci din 1844—1845 ci unul din principalele
neajunsuri ale vechiului materialism constd in faptul cd el
n-a fost in stare si inteleagd conditiile §i si aprecieze in-
semnitatea activitigii practice revolutionare, Marx, pe lingid
activitatea sa teoretici, a acordat in cursul Intregii sale
vieti o neslibiti atengie problemelor legate de tactica luptei
de clasi a proletariatului. Toate operele lui Marx, si in
special corespondenta cu Engels, publicati in 1913 in
patru volume, oferd un vast material in aceasti directie,
material care este inci departe de a fi adunat in intregime
si departe de a fi clasat, studiat §i prelucrat. Sintem siligi
deci si ne mdrginim aici la observatii din cele mai generale
$i mai sumare, subliniind ci Marx a considerat pe buni
dreptate ca injumdtiiit, unilateral §i firi viati materialis-
mul ciruia aceastd laturd i lipseste. Marx a definit
sarcina principali a tacticii proletariatului in stricti con-
cordantd cu principiile fundamentale ale conceptiei sale
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materialist-dialectice despre lume. Numai considerarea
obiectivd a totalitdgii relagiilor dintre absolut toate clasele
unei societiyi date, prin urmare §i considerarea treptei
obiective de dezvoltare a acestei societdti, precum gi consi-
derarea relagiilor dintre ea si celelalte societdti, poate servi
drept bazi pentru o tacticd justd a clasei de avangardi. Toate
clasele §i toate tdrile nu sint privite static, ci dinamic,
adicd nu in stare de nemigcare, ci in migcare (ale cirei legi
decurg din condigiile economice de existenti ale fiecdrei
clase)., Miscarea, la rindul ei, este privitdi nu numai din
punctul de vedere al trecutului, ci si din punctul de vedere
al viitorului, §i, totodatd, nu potrivit conceptiei vulgare a
»evolutionigtilor®, care vid numai schimbiri lente, ci in
chip dialectic : ,,in asemenea evolutii istorice, 20 de ani
echivaleazi cu o zi — scria Marx lu1 Engels —, desi dupi
aceea pot urma zile in care sd se concentreze cite 20 de ani“
(,,Corespondenti“, vol. III, p. 127)87. Pe fiecare treapti
de dezvoltare, in fiecare moment, tactica proletariatului
trebuie si {ind seama de aceastd dialectici obiectivd inevi-
tabilid a istoriei omenirii: pe de o parte, folosind pentru
dezvoltarea congtiintei, a forgel §i a capacititii de lupti
a clasei de avangardid epocile de stagnare politicd sau cele
de dezvoltare In pas de melc, dezvoltare aga-zisi ,,pagnici®,
iar pe de alti parte orientind intreaga munci legati de
aceasti folosire fin directia ,scopului final* al migcérii
clasei date, dezvoltind la aceasta capacitatea necesari pen-
tru rezolvarea practici a miretelor sarcini in acele zile
mari ,,in care se concentreazi cite 20 de ani“. Doui ratio-
namente ale lui Marx prezinti o deosebiti insemnitate in
aceastd privintd : unul, din ,Mizeria filozofiei“, in legi-
turd cu lupta economici si cu lupta organizatiilor econo-
mice ale proletariatului, si altul, din ,,Manifestul Comunist®,
in legdturd cu sarcinile politice ale proletariatului. Primul
ragionament sund astfel : ,,Marea industrie concentreazi
intr-un singur loc 0 muljime de oameni care nu se cunosc
intre ei. Concurenta face ca interesele lor si nu coincidi ;
dar pentru mentinerea salariului — interesul lor comun
fajd de patron —, fi uneste aceeasi idee de impotrivire :
coalizare... Coalitiile, la Inceput izolate, se grupeazi, si,
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in lupta fmpotriva capitalului fntotdeauna unit, mentinerea
asociagiei devine pentru ei mult mai insemnati decit men-
yinerea salariului.. In aceasti lupti — adevirat rizboi
civil — se fmbind §i se dezvolti toate elementele pentru
viitoarea bidtilie. O dati ajunsi la acest punct, asociagia
capatd un caracter politic“ 88, Avem expuse aici programul
si tactica luptei economice §i a migcirii sindicale pentru
citeva decenii, pentru intreaga epoci indelungati de pregi-
tire a forgelor proletariatului ,,in vederea viitoarei batilii“.
Pe lingd acest program trebuie mengionate §i numeroasele
indicagii ale lui Marx i Engels bazate pe exemplul miscirii
muncitoresti engleze §i care arati ci ,,prosperitatea® in-
dustriald dd nagtere unor Incerciri ,,de a corupe pe munci-
tori“ (,,Corespondenta cu Engels“, I, 136) 8%, de a-i abate
de la luptd ; ci 1n general aceasti prosperitate ,,demorali-
zeazd pe muncitori“ (II, 218) ; ci proletariatul englez ,,se
imburghezeste“ — ,,cea mai burgheza natiune® (cea englezi)
»vrea, pare-se, ca in cele din urmi si aibi alituri de bur-
ghezie o aristocragie burghezd si un proletariat burghez*
(I, 290) % ; ci ,energia® lui ,revolugionari® dispare
(I1I, 124) ; cd va trebui si asteptim un timp mai mult sau
mai pugin indelungat pind ce ,,muncitorii englezi vor scipa
de aparenta lor imburghezire® (III, 127); ci migcirii
muncitoresti engleze 1i lipseste ,,inflicirarea cartigtilor®
(1866 ; III, 305) % ; ci conducdtorii migcirii muncitoresti
engleze se formeazi dupi un tip intermediar ,intre bur-
ghezii radicali §i muncitori“ (despre Holyoake, IV, 209) ;
cd, datoriti situagiei de monopol a Angliei i atita timp cit
aceasti situagie de monopol se va mentine, ,,nu e nimic de
ficut cu muncitorii englezi* (IV, 433) %2, Tactica luptei
economice in legiturd cu evolugia generali (5i cu rezultatele)
migcdrii muncitoregti este tratati aici dintr-un punct de
vedere remarcabil de larg, multilateral §i dialectic, un
punct de vedere cu adevi-at revolutionar.

Cu privire la tactica luptei politice, ,,Manifestul Co-
munist formuleazi teza fundamentali a marxismului :
pcomunigtii luptd pentru infiptuirea scopurilor si interese-
lor imediate ale clasei muncitoare, dar ei reprezinti tot-
odatd viitorul migcirii® 93, Iatd de ce Marx sustine in 1848,
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in Polonia, partidul ,revolugiei agrare®, ,acelasi partid
care a organizat in 1846 riscoala de la Cracovia“®. In
Germania, el sustine, In 1848 si 1849, democratia revolu-
tionari extremistd, fird si retracteze vreodati cele spuse
atunci cu privire la tactici. El privea burghezia germani
ca un element ,,dispus din capul locului si trideze poporul“
(numai alianta cu tdrdnimea ar fi putut ingiddui burgheziei
si-si indeplineascid in Intregime sarcinile) ,,5i si incheie un
compromis cu reprezentantul incoronat al societitii vechi“.
Iati analiza generali pe care Marx o face situatiei de clasi
a burgheziei germane in epoca revolugiei burghezo-demo-
cratice, analizd care este, de altfel, un model de materialism
ce considerd societatea in migcare, §i anume nu numai acea
fatetd a migcidrii legatd de trecut : ,,...fard incredere in sine
insigi, fird incredere in popor, mirfind impotriva celor de
sus, tremurind In fata celor de jos;.. inspdimintatd de
furtuna mondiali ; lipsitd de orice energie §i nefiind altceva
decit un plagiat;... fird inigiativd ;... un mogneag asupra
ciruia apasi un blestem, osindit si conducid si si abati, in
interesul propriei sale senilitdfi, primele impulsuri tineregti
ale unui popor robust...“ (,,Noua gazeti renani”, 1848 ;
vezi ,Scrier1 postume®, vol. III, p. 212)%, Cu aproape
20 de ani mai tirziu, Marx declard intr-o scrisoare citre
Engels (111, 224) ci revolutia de la 1848 a esuat intrucit
burghezia a preferat pacea in sclavie chiar §i unei simple
perspective de luptd pentru libertate. Cind epoca revolutii-
lor din 1848—1849 se incheiase, Marx ia atitudine impo-
triva oricirui joc de-a revolutia (Schapper-Willich i lupta
impotriva lor), cerind ca munca si fie dusi cu pricepere in
noua epocd, epoci ce pregiteste in chip ,,pagnic* noi
revolutii. Urmitoarea apreciere asupra situagiei din
Germania fiacutd de Marx in 1856, in epoca celei
mai crunte reactiuni, aratd In ce spirit concepea el
aceastd muncd : ,, Toatd chestiunea in Germania va depinde
de posibilitatea ca revolugia proletari si fie sprijiniti de
citre o a doua editie a rizboiului tirinesc german® (,,Co-
respondenta cu Engels“, II, 108)%, Intrucit revolutia
democraticd (burghezd) nu fusese desivirgiti in Germania,
Marx i5i indreapti intreaga atentie in ceea ce priveste
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tactica proletariatului socialist asupra desfisuririi energiei
democratice a girinimii. El socotea ci ,,din punct de ve-
dere obiectiv® Lassalle ,,a dat miscarea muncitoreasci pe
mina Prusiei“ (III, 210), intre altele tocmai pentru ci
acesta manifesta prea multi ingiduintd fagd de mogieri gi
fatd de nagionalismul prusian. ,,Intr-o tari eminamente
agrari — scria Engels In 1865, in cursul unui schimb de
idei cu Marx asupra unei declaratii comune pe care urmau
s-0 publice 1n presi, — nu este just si ataci in numele
proletariatului industrial numai burghezia, firi a pomeni
de «exploatarea» patriarhali «cu harapnicul» a munci-
torilor agricoli de citre nobilimea feudali® (III, 217) 97,
In perioada 1864—1870, cind epoca desivirsirii revolugiei
burghezo-democratice in Germania, epoca luptei claselor
exploatatoare din Prusia §i din Austria pentru o metodi
sau alta de desivirsire de sus a acestei revolugii se apropia
de sfirgit, Marx nu numai ci l-a condamnat pe Lassalle,
care cocheta cu Bismarck, dar l-a corectat §i pe Liebknecht,
care cizuse in ,austrofilie“ si susinuse particularismul ;
Marx cerea si se aplice o tactici revolugionard, care si
presupund o lupti necrugitoare atit impotriva lui Bismarck,
cit §i impotriva austrofililor, o tactici care si nu se adap-
teze ,,invingitorului“, adici iuncherului prusian, ci care si
ducd la reinceperea imediati a luptei revolugionare impo-
triva acestuia §i pe terenul creat de izbinzile militare ale
prusienilor (,,Corespondenta cu Engels“, III, p. 134, 136,
147, 179, 204, 210, 215, 418, 437, 440—441) 98, In celebra
adresd a Internagionalei din 9 septembrie 1870, Marx a pus
in gardi proletariatul francez Impotriva unei insurectii
premature % ; dar cind insurectia a izbucnit totusi (1871),
Marx a salutat cu entuziasm inigiativa revolugionarid a
maselor, care ,,au luat cerul cu asalt“ (scrisoarea lui Marx
citre Kugelmann) 19, Infringerea aciunii revolugionare in
aceastd situagie, ca i in multe altele, constituia, din punctul
de vedere al materialismului dialectic al lui Marx, in mersul
general §i in deznoddmintul luptei proletare un riu mai
mic decit pirisirea pozigiilor, capitularea firi lupti; o
astfel de capitulare ar fi demoralizat proletariatul, i-ar fi
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subminat capacitatea de luptd. Stiind si prejuiasci pe
deplin folosirea mijloacelor legale de luptd in perioadele
de stagnare politici §i de dominagie a legalititii burgheze,
Marx a condamnat cu asprime, 1n 1877—1878, dupi
promulgarea legii exceptionale impotriva socialigtilor 101,
»frazeologia revolutionari® a lui Most; dar fntr-un mod
tot atit de vehement, daci nu §i mai vehement Inci, a
combitut el oportunismul, care cuprinsese atunci vremelnic
partidul social-democrat oficial, care n-a manifestat de la
bun Inceput destuli fermitate, destuli tenacitate, destul
spirit revolutionar gi destuli hotirire spre a rispunde la
legea exceptionald prin lupti ilegald (,,Scrisorile lui Marx
citre Engels®, IV, p. 397, 404, 418, 422, 424102, Cf, si
scrisorile citre Sorge).



81

BIBLIOGRAFIE

O edigie completi a operelor si scrisorilor lui Marx nu
s-a publicat nici pini In ziua de astizi. In limba rusi au
fost traduse din lucririle lui Marx un numdr mai mare
decit In oricare alti limbi. Enumerim mai jos aceste
lucriri in ordine cronologici. Din 1841 dateazi teza de
doctorat a lui Marx asupra filozofiei lui Epicur (inclusd
in edigia ,,Scrieri postume®, despre care vom vorbi mai
jos). Aici Marx se situeazd inci pe pozitiile idealismului
hegelian. Din 1842 avem articolele lui Marx din ,,Gazeta
renani“ (Colonia), in special critica dezbaterilor In legi-
turd cu libertatea presei in cel de-al saselea landtag renan,
apoi articolele in legituri cu legile privitoare la furtul de
lemne, dupd aceea : apirarea principiului eliberirii politicii
de teologie etc. (unele dintre ele sint incluse in parte in
»ocrieri postume®). Aici incepe si se contureze trecerea
lui Marx de la idealism la materialism si de la democratism
revolutionar la comunism. In 1844 apar la Paris sub in-
grijirea lui Marx §i Arnold Ruge ,,Analele germano-fran-
ceze“, in care trecerea mentionati mai sus e definitivi.
Remarcabile sint articolele lui Marx : ,,Contributii la critica
filozofiei hegeliene a dreptului. Introducere* (publicat in
»ocrieri postume® si in brosurd) si ,,Contributii la pro-
blema evreiasci® (lucr. cit.; ca brosuri in ed. ,,Znanie%,
»Desevaia Biblioteka“ nr. 210). In 1845 Marx §i Engels
publicd impreuni (la Frankfurt pe Main) brosura ,,Sfinta
familie. Impotriva lui Bruno Bauer & Co.“ (inclusi in
»ocrieri postume® ; in limba rusi a apirut in brosurd, in
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*
doui edigii, ed. ,,Novii Golos*, Petersburg, 1906, si
»Vestnik Znania“, Petersburg, 1907). In primivara anu-
lui 1845 Marx a scris tezele asupra lui Feuerbach (tipirite
in anexa la brogura lui F. Engels: ,Ludwig Feuerbach“ ;
existi o traducere in limba rusd). In 1845—1847 a scris o
serie de articole (In majoritate neadunate, needitate §i ne-
traduse in limba rusd) in ziarele : ,,Vorwirts“, care apirea
la Paris, ,,Briisseler Deutsche Zeitung® (1847), ,,Das West-
philische Dampfboot* (Bielefeld, 1845—1848) si ,Der
Gesellschaftsspiegel“ (1846, Elberfeld). In 1847 a fost edi-
tati la Bruxelles si Paris opera fundamentali a lui Marx
fmpotriva lui Proudhon : ,,Mizeria filozofiei. Rispuns la
«Filozofia mizeriei» a d-lui Proudhon® (in limba rusi au
apirut trei edigii ,Novii Mir“, una G. Lvovici, una Alek-
seeva §i una ,Prosvescenie®, toate In 1905—1906). in
1848 a fost editat la Bruxelles ,Discurs asupra liber-
schimbismului® (existd o traducere in limba rusd) si apoi
la Londra, in colaborare cu F. Engels, celebrul ,,Manifest
al Partidului Comunist*, tradus in aproape toate limbile
europene §i in alte ¢iri ale lumii (traducerea in limba rusi
in vreo 8 editii apirute in 1905—1906 : ,,Molot*, , Kolo;
kol“, Alekseeva etc., confiscate in cea mai mare parte;
aceste editii purtau diferite denumiri: ,,Manifestul Co-
munist®, ,,Despre comunism®, ,,Clasele sociale si comunis-
mul®, ,,Capitalism si comunism®, ,Filozofia istoriei*; o
traducere completd §i cea mai exacti a ,,Manifestului®, ca
si a altor opere ale lui Marx vezi in editiile din striinitate,
cele mai multe scoase de grupul ,Eliberarea muncii“). De
la 1 iunie 1848 pini la 19 mai 1849 a apirut la Colonia
»INoua gazetd renani®, al cirei redactor-gef a fost de fapt
Marx. Numeroasele articole ale lui Marx publicate in acest
ziar, care a fost organul de presi cel mai bun, neintrecut
pind in zilele noastre, al proletariatului revolugionar, n-au
fost adunate si editate in intregime. Cele mai importante
dintre ele au fost publicate in ,,Scrieri postume“. Seria de
articole publicate de Marx in ,,Noua gazeti renani“ sub
titlul ,,Munci salariati §i capital® au apirut in repetate
rinduri in broguri (In limba rusi 4 editii : Kozman, ,,Mo-
lot“, Meahkov §i Lvovici, 1905—1906). Din acelasi ziar :
»Liberalii la putere” (ed. ,,Znanie“, ,,Desevaia Biblioteka*
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nr. 272, Petersburg, 1906). In 1849, Marx publici la Co-
lonia ,,Doud procese politice“ (doud pledoarii ale lui Marx,
care, fiind acuzat de delict de presi si de instigare la im-
potrivire armati fatd de guvern, fusese achitat de Curtea
cu juri, Traducerea in limba rusi in 5 editii, 1905—1906 :
Alekseeva, ,,Molot“, Meahkov, ,,Znanie“, ,,Novii Mir“).
In 1850, Marx editeazi la Hamburg 6 numere din revista
»Noua gazetd renani“. Articolele cele mai importante din
acest ziar sint cuprinse in ,,Scrieri postume®. Deosebit de
remarcabile sint articolele lui Marx reeditate de Engels
in 1895, in brogura : ,Luptele de clasi in Franga. 1848—
1850“ (traducere in limba rusi, ed. M. Malih, ,,Bibl.“
nr. 59—60 ; de asemenea, in ,,Culegere de lucriri istorice®,
tradusi de Bazarov §i Stepanov, ed. Skirmunt, Petersburg,
1906, cit si ,,Reflexii i pireri asupra vietii secolului
al XX-lea“, Petersburg., 1912). In 1852 a apidrut la New
York brosura lui Marx: ,Optsprezece brumar al lui
Ludovic Bonaparte® (traducere in limba rusi in culegerile
mentionate mai sus). In acelagi an apare la Londra : ,,Dez-
viluiri asupra procesului comunigtilor de la Colonia“ (trad.
in limba rusi: ,,Procesul comunarzilor de la Colonia®,
»Populearno-Naucinaia Biblioteka® nr. 43, Petersburg,
28 octombrie 1906). Din august 1851 pini fn 1862 * Marx
a fost colaborator permanent al ziarului new-yorkez ,,The
New York Tribune®, in care multe din articolele sale au
apirut firi semndwurd, ca articole redactionale. Remar-
cabile sint articolele: ,Revolutie §i contrarevolugie in
Germania®“, reeditate In traducere germani dupi moartea
lui Marx i Engels (In limba rusi au apirut in doui cu-
legeri, una in traducerea lui Bazarov, iar cealaltd in tradu-
cerea lui Stepanov, apoi in brojuri, in cinci editii,
1905—1906 : Alekseeva, ,,Obscestvennaia Polza®, ,,Novii
Mir“, ,,Vseobsceaia Biblioteka® si ,,Molot®). Unele dintre
articolele lui Marx din ,,The New York Tribune“ au fost
publicate la Londra in broguri, de pildd articolul despre
¢+ Palmerston In 1856, ,Dezviluiri cu privire la istoria

* Engels, In articolul despre Marx din ,Handwdrterbuch der Staats-
wissenschaften*, Bd. 6 S. 603, si Bernstein {n articolul despre Marx, apirut
In editia a 11-a a ,,BEnciclopediei Britanice®, 1911, indicd gresit anii 1853—1860.
Vezi corespondenta dintre Marx si Engels, publicatd in 1913,



84 V. I. LENIN

diplomatiei din secolul al XVIII-lea“ (despre permanenta
s1 interesata dependentd de Rusia a minigtrilor englezi din
partidul liberal) etc. Dupi moartea lui Marx, fiica sa
Eleanor Aveling a editat o serie de articole ale lui asupra
problemei orientale apirute in ,,The New York Tribune®
sub titlul : ,,The Eastern Question®. London. 1897. Aceasta
este tradusi pargial in limba rusi sub titlul : ,,Rizboiul si
revolugia®, Partea I. Marx si Engels: ,Articole inedite
(1852, 1853, 1854)“. Harkov, 1919 (Biblioteca ,Nasa
Misl“). De la sfirgitul anului 1854 §i in tot cursul anului
1855 Marx a colaborat la ziarul ,)Neue Oder-Zeitung®,
iar in anii 1861—1862 la ziarul vienez ,Presse®. Aceste
articole n-au fost adunate i au apirut numai in parte, ca
$1 numeroase scrisori ale lui Marx, in ,Neue Zeit“. La
fel si articolele lui Marx din ziarul ,,Das Volk® (Londra
1859) cu privire la istoria diplomatgiei din rizboiul italian
de la 1859, In 1859 a apirut la Berlin opera lui Marx:
»Contributii la critica economiei politice (trad. rusi,
Moscova 1896, sub ingrijirea lui Manuilov, si Peters-
burg 1907, trad. de Rumeantev). In 1860 a apirut la
Londra brogura lui Marx ,,Herr Vogt®.

In 1864 a apirut la Londra ,,Manifestul constitutiv al
Asociatiei Internagionale a Muncitorilor®, scris de Marx
(existi o traducere in limba rusi). Marx a fost autorul
unui mare numir de manifeste, apeluri §i rezolutii ale
Consiliului General al Internagionalei. Intreg acest material
e departe de a fi prelucrat, el nefiind nici micar adunat.
Primul pas fin aceasti directie il constituie cartea lui
G. Jaeck : ,Internationala® (trad. rusi, Petersburg, 1906,
ed. ,,Znanie“), In care sint publicate, printre altele, unele
scrisori ale lui Marx si proiecte de hotiriri intocmite de el.
Dintre documentele Internationalei scrise de Marx face
parte si Adresa Consiliului General cu privire la Comuna
din Paris, apiruti in 1871 la Londra in brosurd sub titlul :
»Razboiul civil din Franta® (trad. rusi sub ingrijirea lui
Lenin, ed. ,,Molot* si alte edigii). Corespondenta dintre
Marx i Kugelmann, membru al Internagionalei, dateazi
din anii i862—1874 (doui editii in traducere rusi, una
tradusi de A. Goihbarg si alta sub ingrijirea lui Lenin).
In 1867 a apirut la Hamburg lucrarea fundamentald a lui
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Marx: ,,Capitalul. Critica economiei politice®, vol. I.
Volumele al II-lea §i al III-lea au fost editate de Engels
dupa moartea lui Marx, in 1885 si 1894. Traducerea rusi :
vol. I — cinci editii (doui in traducerea lui Danielson,
in 1872 si 1898, doud in traducerea lui E. A. Gurvici §i
L. M. Zak, sub ingrijirea lui Struve: prima — in 1899,
a doua — in 1905; si una sub ingrijirea lui Bazarov i
Stepanov). Vol. II i III au apirut_ i‘n traducerea lui Da-
melson (mai putin satisficitoare) si intr-o traducere sub
ingrijirea lui Bazarov si Stepanov (mai buni). In 1876
Marx a colaborat la cartea lui Engels ,,Anti-Diihring®
(,,Herrn Eugen Duhrmgs Umwalzung der Wissenschaft®),
citind in manuscris intreaga operd §i scriind tot capitolul
consacrat istoriei economiei politice,

Apoi, dupi moartea lui Marx au fost editate urmitoarele
lucriri ale sale: ,,Critica programului de la Gotha“
(Petersburg, 1906, in limba germani fin ,,Neue Zeit“,
1890/91, nr. 18). ,Salariu, prey §i profit* (referat ginut
la 26 iunie 1865. ,Neue Zeit“, XVI, 1897/98, trad. rusi,
ed. ,,Molot“, 1906, si Lvovici, 1905). ,,Scrieri postume ale
lui K. Marx, F. Engels si F. Lassalle, 3 volume. Stuttgart.
1902. (Trad. rusi sub ingrijirea lui Akselrod §ia altora,
2 volume. Petersburg. 1908. Volumul I a apdrut §i sub
ingrijirea lui E. Gurvici, Moscova, 1907. Scrisorile lu1
Lassalle citre Marx, publicate separat, sint cuprinse in
pocrieri postume®). ,,Scrisori adresate lui Sorge de citre
K. Marx, F. Engels si al§ii“ (doui editii in limba rusi, una
sub Ingrijirea lui Akselrod, alta cu o prefati de Lenin, ed.
Dauge). ,,Teorii asupra plusvalorii®, 3 volume in 4 piri,
Stuttgart, 1905—1910, manuscrisul volumului al IV-lea
din ,,Capltalul“ editat de Kautsky (trad. rusi numai a
primului volum in 3 edisii : Petersburg, 1906, sub ingrijirea
lui Plehanov ; Klev, 1906, sub ingrijirea ui ]eleznov,
Kiev, 1907, sub ingrijirea lui ‘Tuceapski). In 1913 au apirut
la Stuttgart 4 volume mari din ,Corespondenta dintre
K. Marx si F. Engels“, cuprinzind 1386 de scrisori din
perioada septembrie 1844 — 10 ianuarie 1883 §i oferind
un bogat si extrem de pretios material pentru studierea
biografiei ¢i a conceptiilor lui Karl Marx. In 1917 au
aparut doui volume ale lui Marx si Engels : ,,Articole din
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1852—1862“ (in limba germani). In incheiere, e necesar si
addugdm cd 1n aceasti enumerare a lucririlor lui Marx
n-au intrat unele din articolele mai mici §i diferite scrisori,
care au apirut in cea mai mare parte in ,,Neue Zeit®,
»vorwirts® si alte periodice social-democrate germane :
e de asemenea cert ci §i lista traducerilor din Marx in»
limba rusi e incompletd, mai cu seami 1n ceea ce priveste
brogurile aparute in anii 1905—1906.

Literatura cu privire la Marx §i la marxism este extrem
de vasti. Notim numai ceea ce este esengial, impargind pe
autori In trei categorii principale : marxisti, care impir-
tigesc In esentd punctul de vedere al lui Marx ; publicigti
burghezi, ostili in esenti marxismului, i revizionisti, care
pretind c3 recunosc unele sau altele dintre principiile
fundamentale ale marxismului, dar in realitate substituie
marxismului conceptii burgheze. Atitudinea narodnicilor
fatd de Marx trebuie considerati o varietate specific ru-
seasci a revizionismului. W. Sombart in al siu ,,Ein Beitrag
zur Bibliographie des Marximus* (Archiv fiir Sozialwis-
senschaft und Sozialpolitik, XX, 2. Heft, 1905, S.S. 413—
430) ingird 300 de titluri intr-o listd cu totul incompleti.
Pentru completarea ei, vezi ,Neue Zeit“, indexurile pe
anii 1883—1907 si urm. Vezi g1 Josef Stammhammer : ,,Bi-
bliographie des Sozialismus und Kommunismus®. Bd. I—
III. Jena (1893—1909). Apoi pentru o bibliografie ami-
nungitd a marxismului se mai poate indica : ,,Bibliographie
der Sozialwissenschaften®. Berlin. Jahrgang 1, 1905 u. ff.
Vezi, de asemenea, N. A. Rubakin : ,,Printre cirgi“ (vol. II,
ed. a 2-a). Notim aici numai ceea ce este esential. In ceea ce
priveste biografia lui Marx, trebuie mentionate in primul
rind articolele lui F, Engels din ,,Volkskalender, editat
de Bracke la Braunschweig in 1878, si din ,,Handworter-
buch der Staatswissenschaften“. Bd. 6, S. 600—603. W. Lieb-
knecht : ,Karl Marx zum Gedichtniss“. Niirnb. 1896.
Lafargue : ,K. Marx. Personliche Erinnerungen®. W. Lieb-
knecht : ,Karl Marx“. 2 edigii. Petersburg, 1906, P. La-
fargue : ,Amintirile mele despre K. Marx“. Odesa, 1905.
(Vezi originalul in ,,Neue Zeit* IX. L) ,,In memoria lui
K. Marx®. Petersburg, 1908, 410 p., o culegere de articole
de I. Nevzorov, N, Rojkov, V. Bazarov, I. Steklov,
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A. Finn-Enotaevski, P, Rumeantev, K. Renner, H. Roland-
Holst, V. Ilin, R. Luxemburg, G. Zinoviev, I. Kamenev,
P. Orlovski si M. Taganski. Fr. Mebhring : ,, Karl Marx“. O
aminuntitd biografie a lui Marx 1n limba englez3, alcituitd
de socialistul american Spargo (Spargo : ,,K. Marx, his life
and work®. London, 1911), nu este satisficitoare. Ca pri-
vire generald asupra activitdgii lui Marx, vezi K. Kautsky :
»Die historische Leistung von K. Marx. Zum 25. Todestag
des Meisters“. Berlin, 1908. Tradusi in limba rusi sub
titlul : ,, K. Marx §i insemnitatea lui istorici“. Petersburg,
1908. Cf. de asemenea brogura populari a Clarei Zetkin :
»K. M. und sein Lebenswerk® (1913). Amintiri despre Marx
publicate de Annenkov in ,,Vestnik Evropl“, 1880, nr. 4 (si
»Amintiri®, vol. IIL. ,,Un deceniu remarcabil“, Petersburg,
1882), si de Karl Schurz in ,,Russkoe Bogatstvo“. 1906,
nr. 12 ; M. Kovalevski in ,,Vestnik Evropi“, 1909, VI
sl urm.

In ceea ce priveste filozofia marxisti i materialismul is-
toric, cea mai buni expunere este cea a lui G. V. Pleha-
nov : ,,In doudzeci de ani“. Petersburg, 1909, ed. a 3-a;
wDe la apirare la atac®. Petersburg, 1910; ,,Problemele
fundamentale ale marxismului®. Petersburg, 1908 ; ,,Cri-
tica criticilor nostri“. Petersburg, 1906 ; ,,Contributii la
problema dezvoltirii conceptiei moniste asupra istoriei“.
Petersburg, 1908, si altele. Antonio Labriola : ,,Despre con-
ceptia materialisti a istoriei“. Petersburg, 1898. De acelasi
autor : ,Materialismul istoric §i filozofia“. Petersburg,
1906. Fr. Mebring : ,,Despre materialismul istoric, Peters-
burg, 1906 (2 ed.: ,,Prosvescenie“ i ,,Molot“). De acelasi
autor : ,Legenda lui Lessing“. Petersburg, 1908 (,,Znanie®).
Cf. de asemenea Ch. Andler (nemarxist) : ,,Manifestul Co-
munist. Istoric, introducere, comentarii. Petersburg, 1906.
Vezi, de asemenea, ,,Materialismul istoric“. Petersburg, 1908,
culegere de articole ale lui Engels, Kautsky, Lafargue si
multi altii. L. Akselrod : ,Studii filozofice. Rispuns critici-
lor filozofici ai materialismului istoric“. Petersburg, 1906.
Lucrarea lui E. Untermann: ,Die logischen Mingel des
engeren Marxismus“. Minchen, 1910 (753 p. — lu-
crare vastd, dar lipsiti de seriozitate), este consacrati in
special apdririi abaterilor stingace de la marxism ale lui

8*
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Dietzgen. Hugo Riekes: ,Die philosophische Wurzel des
Marxismus®, in ,,Zeitschrift fiir die gesamte Staatswis-
senschaft“, 62. Jahrgang, 1906, 3. Heft, S. 407—432, o
lucrare interesanti a unui adversar al conceptiilor lui
Marx care arati caracterul lor filozofic unitar din punctul
de vedere al materialismului. Benno Erdmann: ,Die
philosophischen Voraussetzungen der materialistischen
Geschichtsauffassung®, in ,,Jahrbuch fiir Gesetzgebung,
Verwaltung und Volkswirtschaft® (Schmollers Jahrbuch).
1907, 3, Heft, S. 1—56, o formulare extrem de utili
a citorva teze fundamentale ale materialismului filo-
zofic al lui Marx §i o colectie completi de obiectii din
punctul de vedere curent al kantianismului §i al agnosticis-
mului in general. R. Stammler : ,,Wirtschaft und Recht
nach der materialistischen Geschichtsauffassung®. 2 editii,
Lpz. 1906 (kantian). Woltmann : ,,Materialismul istoric*,
trad. rusd, 1901 (de asemenea kantian). Vorlinder : ,Kant
si Marx“, Petersburg, 1909 (idem). Cf. §i polemica dintre
A. Bogdanov, V. Bazarov si algii (,,Studii asupra filozofiei
marxismului®. Petersburg, 1908. A. Bogdanov : ,,.Ciderea
marelui fetisism®, Moscova, 1909, si alte lucriri) si V. Ilin
(,»Materialism §i empiriocriticism“. Moscova, 1909). In
ceea ce priveste materialismul istoric i etica : K. Kautsky :
»Etica §i conceptia materialisti a istoriei®. Petersburg,
1906 si numeroase alte lucriri ale lui Kautsky. Apoi
Boudin : ,,Das theoretische System von K. Marx*. Stuttg.
1909 (L. B. Boudin : ,,Sistemul teoretic al lui K. Marx in
lumina criticii actuale®, trad. din limba englezi sub fngri-
jirea Verei Zasulici. Petersburg, 1908). Hermann Gorter :
»Der historische Materialismus®, 1909. Dintre lucririle ad-
versarilor marxismului mentgionim pe cea a lui Tugan-
Baranovski : ,Bazele teoretice ale marxismului®, Peters-
burg, 1907. S. Prokopovici: ,In jurul criticii lui Marx®.
Petersburg, 1901. Hammacher : ,Das philosophisch-6ko-
nomische System des Marxismds“ (Lpz. 1910, 730 p. —
culegere de citate). W. Sombart : ,,Socialismul si miscarea
sociald fn secolul al XIX-lea®. Petersburg. Max Adler
(kantian) : ,Kausalitit und Teleologie“ (Wien, 1909 :
»Marx-Studien®) §i ,,Marx als Denker*,
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Demni de luat in seamid este cartea idealistului hege-
lian Giov. Gentile : ,La philosophia di Marx“ (Pisa. 1899)
— autorul subliniazi unele laturi importante ale dialec-
ticii materialiste a lui Marx, care de obicei scapd atentiei
kantienilor, pozitivigtilor etc. — §i Lévy : ,,Feuerbach® —
despre unul din principalii predecesori ai lui Marx in filo-
zofie. O culegere utild de citate dintr-o serie de opere ale
lui Marx a prezentat Cernisev : ,,Agenda marxistului®,
Petersburg (,,Delo“), 1908. In ceea ce priveste doctrina
economicd a lui Marx: K. Kautsky: ,Doctrina eco-
nomici a lul Marx® (numeroase editi1 in limba rusi), de
acelagi autor : ,,Problema agrari“, ,,Programul de la Erfurt®
$1 numeroase brosuri. Cf., de asemenea, Bernstein : ,,Doctrina
economicd a lui Marx“, Vol. 3 al ,Capitalului® (trad.
rusd, 1905); Gabriel Deville : ,Capitalul® (expunere a
vol. I al ,,Capitalului¥, trad rusi, 1907). Asa-numitul re-
vizionism in rindurile marxistilor in problema agrari este
reprezentat prin E. David : ,Socialismul §i agricultura®
(trad. rusi, Petersburg, 1902). Critica revizionismului,
vezi la V. llin: ,Problema agrari“, partea I. Petersburg,
1908. Vezi, de asemenea, V. Ilin: ,,Dezvoltarea capitalis-
mului in Rusia®. Ed. a 2-a. Petersburg, 1908, si de acelasi
autor : ,,Studii §i articole economice®. Petersburg, 1899.
V. Ilin : ,Date noi despre legile dezvoltirii capitalismului
in agriculturd, partea I. 1917. Aplicarea conceptiilor lui
Marx, cu unele abateri, la datele cele mai noi cu privire
la relagiille agrare din Franta, vezi la Compére-Morel :
»La question agraire et le socialisme en France®. Paris,
1912. (455 p.). Dezvoltarea concepgiilor economice ale lui
Marx in aplicarea lor la fenomenele cele mai noi ale viegii
economice, vezi la Hilferding : ,,Capitalul financiar®.
Petersburg, 1911. (Indreptarea erorilor esentiale din con-
ceptia autorului asupra teoriei valorii, vezi la Kautsky, in
»Neue Zeit* : ,,Gold, Papier und Ware* — 30, I; 1912,
S. 837, 886). V. Ilin : ,Imperialismul, stadiul cel mai nou
al capitalismului®, 1917. P. Maslov: ,Problema agrari“
(2 vol.) si ,,Teoria dezvoltirii economiei nagionale“ (Peters-
burg, 1910) se abate de la marxism in punctele esentiale.
In ceea ce priveste critica unora din aceste abateri, vezi la
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Kautsky, 1n ,Neue Zeit*, XXIX, I, 1911, articolul :
»»Malthusianismul §i socialismul®.

Critica doctrinei economice a lui Marx din punctul de
vedere al teoriei ,utilitdtii finale®, larg rdspinditi printre
profesorii burghezi: Béhm-Bawerk : ,Zum Abschluss
des Marxschen Systems“ (Brl. 1896, In ,Staatswiss. Ar-
beiten“, Festgabe fiir K. Knies). Existd o traducere in limba
rusd : Petersburg, 1897, ,, Teoria lui Marx i critica ei“, si
de acelasi autor : ,Kapital und Kapitalzins®, 2 ed. Insbr.
1900—1902, 2 vol. (,,Capital i profit“. Petersburg, 1909).
Apoi, vezi Riekes: ,,Wert und Tauschwert® (1899);
v. Bortkiewicz: ,Wertrechnung u. Preisrechnung im
Marxschen System“ (Archiv f. Sozialw., 1906—1907) ;
Leo v. Buch : ,,Uber die Elemente d. polit. Okonomie. I.
Th. Die Intensitit d. Arbeit, Wert u. Preis® (editatd §i in
limba rusd). O analizi din punctul de vedere marxist a
criticii lui Bohm-Bawerk : Hilferding : ,,Bohm-Bawerks
Marx-Kritik“ (,,Marx-Studien, Bd. I. Wien, 1904) si ar-
ticole mai mici apirute in ,,Neue Zeit“.

In chestiunea celor doud curente principale in interpre-
tarea si dezvoltarea marxismului — curentul ,,revizionist®
si cel radical (,,ortodox“) — vezi Ed. Bernstein : ,Premi-
sele socialismului §i sarcinile social-democragiei“ (orig.
german. Stuttg. 1899 ; trad. rusd : ,,Materialismul istoric*,
Petersburg, 1901. ,,Probleme sociale“, Moscova, 1901), vezi
de asemenea de acelasi autor : ,Studii asupra istoriei s
teoriei socialismului“. Petersburg, 1902, Rispunsul dat
acestuia : K. Kautsky : ,Bernstein gi programul social-de-
mocrat® (orig. germ. Stuttg. 1899. Trad. rusi 4 editii,
1905—1906). Din literatura marxistd francezi: Jules
Guesde : ,,Quatre ans de lutte des classes”, ,,En garde !,
»Questions d’hier et d’aujourd’hui“ (Paris, 1911); P. La-
fargue : ,Le déterminisme économique de K. Marx* (Paris,
1909). Ant. Pannekoek : ,,Zwei Tendenzen in der Arbeiter-
Bewegung“.

In ceea ce priveste teoria lui Marx, a acumulirii capita-
lului, vezi ultima lucrare a Rosei Luxemburg : ,Die Akku-
mulation des Kapitals“ (Brl. 1913) si analiza interpretirii
gresite pe care ea a dat-o teoriei lui Marx, ficutd de Otto
Bauer in lucrarea sa: ,Die Akkumulation des Kapitals“
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(,Neue Zeit“ nr. 31, 1913, 1, S.S. 831 u. 862). Eckstein in
»wVorwirts®, 1913, si Pannekoek in ,Bremer Biirger Zei-
tung“, 1913,

Din vechea literaturd rusi despre Marx : B, Cicerin :
poocialigtit germani®, in ,,Culegerea de stiinte politice® a
lui Bezobrazov, Petersburg, 1888, si ,Istoria doctrinelor
politice®, partea a 5-a. Moscova, 1902, p. 156. Rispunsul
lui Sieber : ,Economistii germani privigi prin ochelarii
d-lui Cicerin®, in ,,Opere*, vol. II, Petersburg, 1900.
L. Slonimsk: : ,,Doctrina economici a lui K. Marx®. Pe-
tersburg, 1898. N. Sieber : ,Studiile social-economice ale
lui David Ricardo §i K. Marx“. Petersburg, 1885, si
»Opere“, 2 volume, Petersburg, 1900. Recenzia lui
I. Kaufman (I. K-n) asupra ,Capitalului* in ,,Vestnik
Evropi“, 1872, nr. 5 — remarcabili prin faptul cd, in
postfata la edigia a 2-a a ,,Capitalului®, Marx citeazd
rationamentele lui I. K-n, considerindu-le ca o expunere
justid a metodei sale materialist-dialectice.

Narodnicii rusi despre marxism : N. K. Mibailovski in
»Russkoe Bogatstvo®, 1894, nr. 10 ; 1895, nr. 1 si 2, incluse
in operele acestuia in legituri cu aparigia cirgii ,,Note
critice® de P. Struve (Petersburg, 1894), analizate din punct
de vedere marxist de K. Tulin (V. Ilin) in lucrarea ,,Ma-
teriale pentru caracterizarea dezvoltirii noastre eco-
nomice“ (Petersburg, 1895, distrusi de cenzuri), retipiritd
in culegerea V. Ilin: ,,in 12 ani“, Petersburg, 1908. Mai
departe, din literatura narodnici : V. V.: ,Curentele de la
noi“. Petersburg, 1892. De acelasi autor : ,,De la 1870 la
1910%. Petersburg, 1907. Nikolai-on : ,,Studii asupra eco-
nomiei noastre sociale de dupd reformi®. Petersburg, 1893.
V. Cernov : ,,Marxismul si problema agrari“. Petersburg,
1906. De acelasi autor : ,,Studii filozofice §i sociologice®.
Petersburg, 1907.

In afari de narodnici mai notim pe: N. Kareev :
s»otudii vechi §i noi asupra materialismului istoric®. Peters-
burg, 1896. Ed. a 2-a, 1913, sub titlul : ,,Critica materia-
lismului economic“. Masaryk: ,Bazele filozofice gi
sociologice ale marxismului“. Moscova, 1900. Croce : ,,Ma-
terialismul istoric §i economia marxisti“. Petersburg, 1902.



92 V. 1, LENIN

Pentru aprecierea justi a conceptiilor lui Marx este
neapirat necesari cunoagterea operelor lui Friedrich En-
gels, tovarisul de idei i colaboratorul siu cel mai apropiat.
Marxismul nu poate fi ingeles, §i nu poate fi expus inte-
gral, firi a lua in considerare toate operele lui Engels.

Critica lui Marx din punctul de vedere al anarhismului,
vezi la V. Cerkezov : ,,Doctrinele marxismului®. Petersburg,
1905, 2 pirgi; W. Tucker: ,In locul unei ciryi“. Mos-
cova, 1907. Sindicalistul Sorel : ,,Studii sociale asupra eco-
nomiei contemporane“, Moscova, 1908.
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UN GLAS DIN GERMANIA DESPRE RAZBOI

s»-1ntr-0 singuri noapte s-a schimbat fata lumii... Fiecare arunci
vina asupra vecinului. Fiecare declari ci duce un rizboi defensiv si ci
actioneazi exclusiv din necesitatea de a se apira.. Togi nu fac, ve-
deti dumneavoastri, decit si-si apere comorile cele mai sfinte, ciminul
si patria... Orgoliul nagional §t patima nagionali triumfi... Pini s
marea clasi muncitoare internagionali... se supune imperativului na-
tional, §i muncitorii se miceliresc unii pe algii pe cimpurile de lupti...
Civilizagia noastri a dat faliment.. Scriitori cu renume european se
manifestd fird pic de rusine ca niste jovinigti orbi gi furibunzi... Am
crezut prea mult in ideea ci teama de ruini economici va potoli
dementa imperialisti... Asistim la o luptdi cert imperialisti pentru
hegemonia in lume. Niciieri nu se Intreziregte nici o idee mireatd, in
afari, poate, de uciderea minotaurului rus... de risturnarea tarului gi
a marifor sii duci, care au dat pe mina ciliilor pe cei mai nobili
oameni ai tdrii.. Dar nobila Frangi, exponenta idealurilor de liber-
tate, n-a devenit oare sub ochii nogtri aliata tarului-ciliu ? sau cinstita
Germanie... nu-§i calci cuvintul §i nu sugrumi nefericita Belgie
neutrd ?... Cum se vor sfirgi toate acestea? Cind mizeria va deveni
prea inspdimintitoare, cind va triumfa desperarea, cind in haina
solditeasci a dugmanului se vor recunoaste frate cu frate, — poate
cd atunci se va intimpla un lucru cu totul neagteptat, poate ci ar-
mele vor fi intoarse impotriva acelora care agifi la rizboi, poate
ci popoarele cirora li s-a impus ura vor uita de ea, unindu-se pe
neagteptate. Nu vrem si facem profeii, dar, daci rizboiul european
ne va aduce cu un pas mai aproape de o republici sociali europeani,
el nu va fi fost chiar atit de absurd cum pare acum®.

Al cui si fie glasul acesta? Al unui social-democrat

german cumva ?

Da de unde ! Ei au devenit, in frunte cu Kautsky, nigte
»lamentabili flecari contrarevolutionari® 19, cum carac-
teriza Marx pe social-democragii germani care, indati
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dupi promulgarea legii impotriva socialistilor, au Inceput
si se adapteze la ,spiritul vremii“, aga cum fac astizi
Haase, Kautsky, Siidekum & Co.

Nu, citatul nostru este extras dintr-o revisti a demo-
cratilor crestini mic-burghezi, editatd la Ziirich de un grup
de cucernici slujitori ai domnului (,,Neue Wege, Blatter
fiir religiose Arbeit®, 1914, September). Iati la ce rugine
am ajuns: nigte filistini care cred In dumnezeu ajung si
afirme ci n-ar fi riu de loc ca armele si fie intoarse im-
potriva ,,acelora care atifd la rizboi“, in timp ce social-
democrati ,cu prestigiu“, de felul lui Kautsky, apiri ,,in
mod stiingific® cel mai mirgav sovinism sau declard, ca
Plehanov, ci propagarea ideii unui rizboi civil impotriva
burgheziei este o ,utopie“ diunitoare!!

Intr-adevir, daci asemenea ,social-democrati“ vor si
fie In majoritate §i si alcituiasci ,,Internationala® oficiald
(= o ligd pentru justificarea pe plan internationl a so-
vinismului nagional), nu e mai bine oare si renuntim la
denumirea de ,,social-democrati®, pe care ei au pitat-o gi
au 1njosit-o, §i si ne reluim vechea denumire marxisti de
comunigti ? Kautsky ameninta si faci acest lucru atunci
cind oportunistii bernsteinieni 1% erau pe cale de a cuceri
oficial partidul german. Ceea ce in gura lui n-a fost decit
o simpli amenintare va deveni, poate, un fapt la alii.

»Sotlal-Demokrat® nr. 34 Se tipdregte dupd textul
din 5 decembrie 1914 apdrut in ziar
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CATRE AUTORUL ,,CINTECULUI $OIMULUI*

Fiecare muncitor constient va incerca un sentiment de
grea amiriciune cind pe protestul govinist-popesc impo-
triva barbariei germane, alituri de semnitura lui P. Struve,
o va vedea pe cea a lui Gorkj 15,

Odati, intr-o discutie despre ciderea in genunchi a lui
Saliapin, Gorki a spus: ,nu trebuie si-l judecim prea
aspru : noi, artistii, avem o psihologie cu totul aparte“.
Cu alte cuvinte : artistul acjioneazi deseori sub imboldul
unor stiri afective care ating la el o asemenea intensitate,
inclt il fac si treacd peste orice alte considerente.

Fie. Pe $aliapin nu-1 putem judeca prea aspru. El este
un artist, §i atit. El este strdin de cauza proletariatului :
astazx e prxetenul muncitorilor, miine e ultrareactionar...
in funcgie de dispozigie.

Dar pe Gorki muncitorii s-au invitat si-l considere ca
pe unul de-al lor. Ei au socotit intotdeauna ci lui Gorki
ii este scumpd cauza proletariatului, ca i lor, ci si-a pus
talentul in slujba acestei cauze.

Iatd de ce-i trimit ei mesaje de salut lui Gorki, iati de
ce numele lui le e scump. Increderea pe care o au in el
muncitorii 1l obligi pe Gorki si-gi pistreze neintinat bunul
siu nume §i si nu-gi puni semnitura pe tot felul de pro-
teste govine §i ieftine care pot induce in eroare pe munci-
torii mai putin congtienti. Ei nu sint inci 1n stare sd se
orienteze in multe probleme, iar numele lui Gorki, figurind
pe asemenea proteste, i poate deruta. Numele lui Struve
nu poate deruta pe nici un muncitor, numele lui Gorki da.
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Muncitorii congtienti, care inteleg foarte bine cit de
fals, de trivial i de fitarnic este acest protest impotriva
»barbarilor de germani®, au tot dreptul si-i faci reproguri
autorului ,,Clntecului goimului®. Ei fi vor spune: ,In
aceste momente grele §i de mare rispundere pe care le
triieste proletariatul din Rusia, noi ne-am fi agteptat ca
dumneata s pigesti alituri de luptitorii lui de avangarda,

'“

iar nu alituri de domnul Struve & Co. !

,Sofial-Demokral® nr. 34 Se tipdregte dupd textul
din 5 decembrie 1914 apdrut !n ziar
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(CUM SA RESTABILIM INTERNATIONALA ?)

In ultimele decenii, social-democragia germani a con-
stituit intr-o misuri chiar mai mare decit pentru social-
democragia din restul lumii un model pentru social-demo-
cratia din Rusia. Este deci de la sine Ingeles ci nu
putem adopta o atitudine congtientd, adici critici, fatd
de social-patriotismul sau sovinismul ,,socialist“, astizi
dominant, nainte de a clarifica cit se poate de precis ati-
tudinea noastri fatd de social-democragia germani. Ce a
fost ea? ce este? ce va fi?

Rispunsul la prima intrebare ni-l poate da brogura lui
Kautsky ,,Drumul spre putere®, editati in 1909 i tradusi
in mai multe limbi europene, care contine expunerea cea
mai completd §i mai favorabili pentru social-democragii
germani (sub raportul sperantelor ce se puneau in ei) a
pozitiei fati de problemele epocii noastre, expunere fi-
cuti de cea mai mare autoritate din Internagionala a II-a.
Vom reaminti mai amanungit conginutul acestei brogsuri ; va
fi cu atit mai util, cu cft ,,cuvintele uitate® sint astizi tot
mai adesea renegate in mod rusinos.

Social-democratia este un ,,partid revolugionar® (prima
frazi din broguri) nu numai in sensul in care este revo-
lutionari magina cu aburi, ci ,,1 intr-un alt sens“, Ea tinde
spre cucerirea puterii politice de citre proletariat, spre
dictatura proletariatului. Ridiculizind pe ,,cei ce se in-
doiesc de succesul unei revolutii“, Kautsky scria : ,,Fireste
ci in orice migcare §i riscoald importanti trebuie si tinem
seama de posibilitatea unei infringeri. Doar un prost se
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poate socoti absolut sigur de victorie inainte de lupti®.
Refuzul de a fine seama de posibilitatea unei victorii ar fi
»0 tridare directi a cauzei noastre“. O revolutie legati
de rizboi e posibili atit in timpul rizboiului, cit si dupi
aceea. Nu se poate stabili momentul in care agravarea
contradictiilor de clasi va duce la revolugie, dar ,.pot
afirma absolut sigur c2 revolugia pe care rizboiul o aduce
cu sine va izbucni sau in timpul rizboiului, sau imediat
dupi el“: nimic nu poate fi mai vulgar decit teoria ,,in-
tegririi pagnice a capitalismului in socialism®. ,,Nimic nu
poate fi mai gresit decit pirerea ci cunoagterea necesitiiii
economice inseamni o slibire a vointei“. ,,Voinga, ca do-
rintd de luptd, este determinati : 1) de pregul luptei ; 2) de
sentimentul puterii si 3) de puterea efectivi“. Cind s-a
ficut incercarea (In treacit fie zis, In ,,Vorwirts*) de a
interpreta in spirit oportunist celebra prefatd a lui Engels
la ,Luptele de clasi in Frana®, Engels a fost indignat,
caracterizind drept ,,infami* pirerea ci el ar fi ,,un admi-
rator pasnic al legalitdtii cu orice pret” 1%, , Avem toate
motivele si credem cd intrim fintr-o perioadi de lupti
pentru puterea de stat® ; lupta poate si dureze zeci de ani,
este un lucru pe care nu-l putem sti, dar, ,,dupi toate pro-
babilititile, ea va duce intr-un viitor apropiat la o impor-
tantd consolidare a pozitiilor proletariatului, daci nu chiar
la dictatura lui in Europa occidentali®. Forga elementelo1
revolugionare creste : in 1895, din 10 000 000 de alegitori
din Germania, 6 000 000 erau proletari §i 3 500 000 inte-
resaji in proprietatea privati. In 1907, numirul acestora
din urmi a crescut cu 30000, pe cind al celor dintfi a
crescut cu 1600 000 ! Si ,,atunci cind survine o perioadi de
frimintiri revolujionare, mersul fnainte devine brusc
deosebit de rapid“. Contradictiile de clasi nu se atenueazi,
¢l se agraveazd, scumpetea creste, asistim la o competitie
nebuneasci a imperialismului §i a militarismului. Se apro-
pie o ,,;noud perioadd de revolugii“. Cresterea nemaipome-
nitd a impozitelor ,ar fi dus de mult la rizboi, care este
unica alternativi a revolutiei... daci tocmai aceasti alter-
nativd a revolugiei dupi rizboi n-ar fi mai apropiati decit
dupi o pace armati®. ,,Rizboiul mondial devine o amenin-
tare iminenti ; or, rizboiul inseamni revolugie*. In 1891,
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Engels mai putea si se teamid de o revolutie prematurd
in Germania ¥’ dar de atunci §i pind astizi ,situatia
s-a schimbat sensibil“. Proletariatul ,nu mai poate
vorbi de o revolutie prematura® (subliniat de Kautsky).
Mica burghezie e foarte nesigurd §i tot mai ostili prole-
tariatului, dar In perioada de crizi ea ,este in stare si
treaci In masi de partea noastri“. Esengialul este ca so-
cial-democratia ,,s4 rimini consecvent neclintiti pe pozitiile
sale“. E neindoielnic ¢d am pigit intr-o perioadd re-
volutionari.

Iati ce scria Kautsky in vremi de mult apuse, acum
cinci ani incheiati. Iati ce a fost sau, mai precis, ce pro-
mitea si fie social-democratia germani, o social-democratie
care putea i trebuia si fie respectati.

Si vedem ce scrie astizi acest Kautsky. Iatd care sint
cele mai importante declaratii ale sale din articolul ,,So-
cial-democragia in timpul rizboiului“ (,,Neue Zeit* nr. 1,
2/X. 1914) : ,,Partidul nostru a discutat mult prea des cum
si impiedicim rizboiul §i mult prea rar cum si ne com-
portim in timp de rizboi“.. ,Niciodatdi guvernul nu e
atit de puternic §i partidele atit de slabe ca la inceputul
unui rizboi“. ,Perioada de rizboi e cea mai putin priel-
nicd pentru o discutie calmi“. ,Problema practici ce se
pune astizi este: victoria sau Infringerea propriei {iri“.
O fintelegere intre partidele din tirile beligerante in ve-
derea unei actiuni Impotriva ridzboiului? ,,Practic aga
ceva nu s-a incercat inci pini acum. Noi am contestat
intotdeauna posibilitatea unor astfel de ingelegeri“... Di-
vergentele dintre socialigtii francezi §i cei germani ,nu
sint principiale® (cici §i unii §i algii g1 apdrd patria). So-
cial-democratii din toate tirile au in aceeasi masurd dreptul
si datoria de a participa la apirarea patriei : nici o natiune
nu poate reproga acest lucru altei natiuni“... ,,Internatio-
nala a dat faliment ?“ ,Partidul a renuntat la apirarea
directd a principiilor sale de partid in timp de rizboi ?“
(Cuvintele lui Mehring din acelagi numir al ziarului 198,)
E o pirere gresitd... Un asemenea pesimism e cu totul nefon-
dat... Nu e vorba aici de o divergentd principiald... Uni-
tatea de principii se péstreazi... Nerespectarea legilor din
timp de rdzboi ar duce ,,pur §i simplu la interzicerea presei
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noastre“. Respectarea acestor legi ,inseamni tot atit de
putin o renuntare la apdrarea principiilor de partid ca si
activitatea presei noastre de partid sub acea sabie a lui
Damocles care a fost legea exceptionali impotriva so-
cialigtilor®.

Am reprodus anume pasaje din brogurd, deoarece nu e
usor de crezut ci se pot scrie asemenea lucruri. E greu si
gasesti In publicistici (cu exceptia doar a ,,publicisticii®
renegatilor figigi) vulgaritdi atlt de pretentioase, o abatere
atit de... ruginoasi de la adevir, tertipuri atit de urite
pentru a camufla renegarea cea mai figisi atit a socia-
lismului in general, cit §i a hotiririlor internationale pre-
cise, adoptate in unanimitate (cum sint, de pildi, cea de
la Stuttgart §i mai ales cea de la Basel) tocmai in vederea
unui eventual razb01 european exact de tipul ce1u1 actual !
A lua ,,in serios® argumentele lui Kautsky i a Incerca sd
le ,,analizezi® ar fi o lipsi de consideragie fati de cititor :
cicl, daci in multe privinge rizboiul european nu seamini
cu un simplu §i ,mic“ pogrom impotriva evreilor, argu-
mentele ,,socialiste in favoarea participirii la acest rizboi
seamini Intru totul cu argumentele ,,democratice* in fa-
voarea participirii la un asemenea pogrom. Argumentele
in favoarea pogromurilor nu sint analizate : ele sint ari-
tate cu degetul pentru a tintui pe autorii lor la stilpul infa-
miei in fata tuturor muncitorilor congtienti.

Dar cum de s-a putut, se va intreba cititorul, ca o mare
autoritate a Internationalei a II-a, un publicist care a sus-
tinut conceptii de felul celor prezentate la inceputul arti-
colului de fatd, si decadd intr-atit, incit si ajungi ,,mai riu
decit un renegat® ? E un lucru greu de 1n§e1es, rdspundem
n01, numai pentru cine crede, poate fird sa—sl dea seama,
ci in fond nu s-a intimplat nimic deosebit, ci nu e greu ,,si
te impaci §i si uigl“ etc., adici tocmai ceea ce crede un
renegat. Cine a profesat insi in mod serios gi sincer con-
vingeri socialiste §i a impirtisit pirerile expuse la ince-
putul articolului nu se va mira de ce ,,a murit «Vorwarts»*“
(cum se exprimd L. Martov in ziarul ,,Golos* de la Paris)
si de ce ,,a murit“ Kautsky. In epoci de mari cotituri is-
torice, falimentul unor persoane nu e ceva neobignuit. Cu
toate marile sale merite, Kautsky n-a fost niciodati dintre
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aceia care In perioadele de mari crize se situeazi din capul
locului pe o pozijie marxistdi combativi (si ne amintim
de soviielile lui in problema millerandismului 109),

Or, noi ne aflim tocmai intr-o astfel de perioadai. ,,Tra-
getl voi primii, domnilor burghezi !“ — scria Engels in
1891, sustinind (51 pe buni dreptate) ideea ci, in epoca
aga-numitei dezvoltiri constitugionale pagnice, noi, revolu-
tionarii, trebuie si folosim legalitatea burghezi. Ideea lui
Engels era cit se poate de clari : noi, muncitorii congtienti,
vom trage pe urmd ; acum ne convine mai mult si folosim
pentru trecerea de la buletinul de vot la ,,deschiderea fo-
cului“ (adicd la rdzboiul civil) momentul in care burghezia
va Incilca baza legald creati de ea Insisi. Si Kautsky %x-
prima In 1909 pirerile indiscutabile ale tuturor social-de-
mocratilor revolutionari, declarind ci in Europa revolu-
tia nu poate fi acum prematurd §i ci rizboiul inseamnd
revolutie.

Dar deceniile de epoci ,,pasnici® n-au trecut firi si lase
urme : ele au generat in mod inevitabil oportunismul in
toate tdrile, asigurindu-i dominagia in rindurile ,,iderilor®
parlamentari, sindicali, publicisti etc. Nu e tari in Europa
in care si nu se fi dus, sub o formi sau alta, o lupti in-
delungatd si indirjitd Impotriva oportunismului, care este
sprijinit de intreaga burghezie pe milioane de cii in vede-
rea pervertirii gi slibirii proletariatului revolujionar. Ace-
lagi Kautsky scria acum 15 ani, la inceputul bernsteiniadei,
cd, dacd oportunismul s-ar transforma din stare de spirit
in curent, o sciziune ar deveni la ordinea zilei. Iar la noi,
in Rusia, vechea ,,Iskri“ 110 care a creat partidul social-
democrat al clasel muncitoare, scria la inceputul anului
1901, in nr. 2, in articolul ,,La fnceput de secol®, ci clasa
revolugionari din secolul al XX-lea are (ca si clasa revo-
lugionard din secolul al XVIII-lea, burghezia) Gironda i
Muntele ei 111,

Rizboiul european marcheazi o uriasi crizi istorici, in-
ceputul unei noi epoci. Rizboiul, ca orice crizi, a agravat
contradictiile ascunse in profunzime si le-a adus la supra-
fayd, sfisiind toate vilurile ipocrite, trecind peste toate
convenientele, distrugind autoritatea somititilor descom-
puse sau care erau pe cale de descompunere. (Aceasta este,

9 — Lenin, Opere, vol. 26
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in parantezi fie zis, actiunea bineficdtoare §i progresistd a
tuturor crizelor, pe care numai admiratorii obtuzi ai ,,evo-
lugiei pagnice® n-o pot Intelege.) Internagionala a II-a,
care 1n decursul celor 25 sau 45 de ani de existend (din
1870 sau din 1889) a reusit si desfisoare o munci extrem
de importanti §i utili de rdspindire a socialismului §i de
organizare pregititoare, initiald §i foarte simpli a fortelor
acestuia, gi-a indeplinit mistunea istorici §i a murit ripusi
nu atit de alde von Kluck, cft de oportunism. Lisau pe
morti si-gi Ingroape mortii ! Trepidusi si flecari (daci nu
chiar lachei intriganti ai govinigtilor §i oportunistilor) n-au
declt ,s4 se trudeasci® acum si adune laolalti pe alde
Vdndervelde si Sembat cu Kautsky si Haase, de parci l-am
avea In fati pe Ivan Ivanici, care l-a ficut ,,ginsac* pe Ivan
Nikiforici si care are nevoie ,si fie Impins“ prieteneste
spre adversar 112, Daci niste oameni care declard drept ade-
virat internationalism justificarea de citre socialigtii ger-
mani a indemnului burgheziei germane de a trage in mun-
citorii francezi, §i de citre socialigtii francezi a indemnului
burghezei franceze de a trage in muncitorii germani ,,in
numele apiririi patriei, daci acesti oameni se aseazi la
aceea§l nasi §i scriu o rezolugie fitarnici si plini de chi-
tibusur; asta nu inseamni Internagionali !!! Internagionali
inseamnd realizarea unei apropieri (la inceput din punct
de .edere ideologic, iar apoi, la momentul oportun, §i din
punct de vedere organizatoric) Intre oameni capabili si
apere in fapt, in zilele grele prin care trecem, internatio-
nalismul socialist, adici si-si adune fortele §i ,,s4 tragi pe
urmi® In guvernele si clasele cirmuitoare, fiecare in pro-
pria lui ,patrie. Asta nu e un lucru usor ; el cere multi
pregitire, jertfe mari i infringerile nu vor putea fi evitate.
Dar tocmai pentru c¢i nu e un lucru ugor, trebuie ficut
numai de cei care vor si-l facd, firi a se teme de o rup-
turd totali cu govinistii §i apiiritorii social-sovinismului.
1a restabilirea unei Internationale sincere, si nu fiar-
nice, socialiste, si nu soviniste, contribuie in cea mai mare
misurd oameni ca Pannekoek, care in articolul ,,Falimen-
tul Mternationalei® scrie : ,,daci conducitorii se vor fntruni

e A w . - 3
ca sd cirpeascd divergentele, asta nu va insemna nimic® 113,



SOVINISM MORT $I SOCIALISM VIU 103

Si spunem deschis lucrurilor pe nume : rizboiul tot ne
va sili s-o facem, daci nu miine, poimfine. In cadrul so-
cialismului internagional existi trei curente: 1) sovinigtii,
care promoveazi In mod consecvent o politici oportunisti ;
2) dugmanii consecvenfi ai oportunismului, care in toate
tirile au §i Tnceput si se afirme (oportunigtii i-au Infrint
total in cele mai multe cazuri dar ,,armatele infrinte invati
bine“) §i care sint 1n stare si duci o activitate revolugionari
in directia unui rizboi civil ; 3) camenii dezorientagi §i go-
viielnici care se tirisc astizi in coada oportunigtilor §i aduc
proletariatului cele mai mari prejudicii prin incercirile lor
ipocrite de a justifica oportunismul dintr-un punct de ve-
dere cvasigtiingific §i marxist (nu-i glumi !). O parte din
adeptii acestui al treilea curent, care merg spre pierzanie,
pot fi salvati i readusi la socialism, dar asta numai prin-
tr-o politici de rupturi §i sciziune hotiriti cu primul cu-
rent, cu togi cei care sint In stare si justifice votarea de
credite, ,,apirarea patriei“, ,respectarea legilor din timp de
razboi¥, limitarea la legalitate, renuntarea la rizboiul civil.
Numai cei ce duc aceasti politici construiesc in fapt o
Internagionald socialisti. In ceea ce ne priveste, dupa ce
am stabilit legituri cu Colegiul din Rusia al C.C. 5 cu
elementele conducitoare din migcarea muncitoreasci din
Petersburg, dupi ce am avut un schimb de pareri cu aces-
tia §i ne-am convins ci In linii generale existi o solidari-
tate, noi, ca redactie a Organului central, ne considerim
in drept si declarim in numele partidului nostru ci numai
munca dusi in acest sens e o munci social-democrati §i de
partid.

Sciziunea social-democragiei germane pare a fi o idee
atlt de ,,neobignuiti®, inclt 1i sperie pe mulgi. Dar situagia
obiectivi constituie o garangie ci ori se va produce acest
lucru neobisnuit (la ultima gedinti a Biroului socialist in-
ternational 1, din iulie 1914, Adler si Kautsky au decla-
rat doar cd ei nu cred ci ar fi posibil un rizboi european
aga cum nu cred In minuni!), — ori vom fi martori ai unei
chinuitoare descompuneri a ceea ce s-a numit cindva social-
democragia germani. Celor care s-au obignuit prea tare
»$d creadi® in (fosta) social-democragie germani, le mai
reamintim in incheiere cum privesc ideea unei sciziuni oa-

o*
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meni care timp de multi ani ne-au fost adversari intr-o in-
treagd serie de probleme ; — cum scria L. Martov in ,,Go-
los“ : ,,«Vorwirts» a murit® ; ,,decit sa fi declarat ci re-
nuntd la lupta de clasd, social-democragia ar fi ficut mai
bine si fi recunoscut deschis adevirata stare de lucruri,
sa-§i fi dizolvat pentru un timp organizagia §i si-gi fi sus-
pendat organele de presi“ ; — cum Plehanov, dupi darea
de seami publicati de ,,Golos“, declara intr-un referat:
,»sint un adversar declarat al sciziunii, dar, daci pentru a
pastra integritatea organizatiei trebuie si sacrifici princi-
piile, mai bine o sciziune decit o falsi unitate“. Plehanov
spunea asta referitor la radicalii germani: el vede paiul
din ochii germanilor §i nu vede birna din ochiul siu.
Aceasta e trisitura lui caracteristicd, cu care ne-am obig-
ruit §i risobisnuit in ultimii 10 ani de radicalism pleha-
novist in teorie §i oportunism in practici. Dar atunci cind
pini §i oamenii cu astfel de... trisituri bizare incep si vor-
beasci de o sciziune la germani, acesta este un semn al
vremii.

,.Soflal-Demokrat* nr. 35 Se tipdreste dupld textul
din 12 decembrie 1914 aopdrut in ziar
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MINDRIA NATIONALA A VELICORUSILOR

Ctt de mult se vorbegte, se flecireste, se vocifereazd as-
tizi despre nationalitate, despre patrie ! Minigtrii liberali
i radicali din Anglia, o puzderie de publicisti ,,progre-
sigti“ din Franta (care s-au dovedit a fi Intru totul de acord
cu publicistii reactiunii), o sumedenie de scribi oficiali, ca-
deyi §i progresigti din Rusia (mclusw unii narodnici §i
»marxisti“), cu totii preamaresc in mii de feluri libertatea
s 1ndependen;a »patriei”, mare;ul principiu al mdependen-
tei nationale. Este imposibil si-{i dai seama unde se termini
aici lauditorul plitic al cdldului Nicolaie Romanov sau al
celor ce schingiuiesc pe negri si pe locuitorii din India, i
unde Incepe micul burghez de duzini, care din prostle sau
din lipsi de caracter se lasi purtat ,,de curent“, Dar asta
nu prezinti In fond nici o importanti. Avem de-a face
cu un curent ideologic larg i profund, ale cirui ridicini
se_impletesc strins cu interesele domnilor mogieri §i capi-
taligti ai natiunilor dominante. Zeci si sute de milioane sint
cheltuite an de an pentru propagarea ideilor ce convin
acestor clase: o moari nu tocmai micd, ce se alimenteazi
cu api de pretutindeni, incepind de la Mensikov, sovinist
din convmgere, si terminind cu Plehanov §i Maslov, Ru-
banovici §i Smirnov, Kropotkin §i Burtev, sovinigti din
oportunism sau din lipsi de caracter.

Si incercim gi noi, social-democratii velicorugi, si ne
precizim atitudinea fati de acest curent ideologic. Noui,
reprezentantilor nagiunii dominante din partea cea mai de
rasirit a Europei §i Intr-o buni parte din Asia, nu ne e
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permis si scipim din vedere urlasa importantd a problemei
nationale ; — mai ales intr-o tari care este denumlta, pe
buni dreptate, winchisoare a popoarelor® ; — fntr-o vreme
cind tocmai in aceste regiuni ale lumu capxtallsmul tre-
zeste la viagd i constum;a o serie intreagi de ,noi“ na-
tiuni, mari §i mici; — fintr-un moment cind monarhia
taristd a chemat sub arme milioane de velicorusi si de ,,alo-
geni® spre ,,a rezolva® o serie Intreagi de probleme na-
tionale potrivit intereselor Consiliului nobilimii unite 18
si ale Gucikovilor, Krestovnikovilor, Dolgorukovilor,
Kutlerilor, Rodicevilor.

Oare noud, proletarilor velicorugi congtiengi, ne e striin
sentimentul mindriei nationale ? Firegte ci nu ! Noi ne iubim
limba si patria §i muncim mai mult decit oricine pentru
a ridica masele e muncitoare (adici %10 din populagia e:)
la o viatd congtientd de democrati §i socialisti. Si cit de mult
ne doare cind vedem si sim{im cum Impileazi, asupresc
si batjocoresc minunata noastri patrie cdldii tarului, no-
bilimea §i capitaligtii. Sintem mindri ci toate aceste vio-
lente au stirnit o impotrivire in mediul nostru, al velico-
rugilor, cid acest mediu a dat pe un Radiscev, pe decembristi,
pe revolugionarii-raznocinti din deceniul al 8-lea al secolului
trecut, ci clasa muncitoare velicorusi a creat in 1905 un
puternic partid revolugionar al maselor, ci tot pe atunci
a inceput si tiranul velicorus si devini democrat, si dea
jos pe popa §i pe mogier.

Noi nu uvitim ce-a spus acum o jumitate de veac de-
mocratul velicorus Cernisevski, care si-a inchinat viata cau-
ze1 revolut;lel : ,,jalmca natiune, natiune de robi; de sus
pini jos, tot;l sint nigte robi“ 116, Robilor velicorusi, robi
pe fatd sau intr-ascuns (robi fat;a de monarhia t;arlsta), nu
le place si-si aminteasci de aceste cuvinte. Noi §tim insi
ci aceste cuvinte erau pitrunse de o adeviratd dragoste
de patrie, de dragoste si durere din cauzi ci nu exista
revolugionarism in masele populatiei velicoruse. Pe atunci,
acest revolugionarism nu exista. Astizi, el existi in mici
misuri, dar existi. Sintem pitrungi de sentimentul mindriei
nationale, cici natiunea velicorusi a creat §i ez o clasi
revolugionari, a dovedit §i ea ci este capabili si dea ome-
nirii mari pilde de luptd pentru libertate si socialism, si
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nu numai mari pogromuri, spinzuritori fird numir, camere
de torturi, foamete fira sfirgit §i o mare slugirnicie fayd de
popi, tari, mogieri i capitaligti.

Sintem plini de sentimentul mindriei nagionale, si de
aceea urim atit de tare trecutul nostru de robi (cind nobilii
mosieri minau pe ¢drani la rizboi ca si sugrume libertatea
Ungariei, Poloniei, Persiei, Chinei) §i prezentul nostru de
robi, cind aceiagi mogieri, urmati de capitaligti, ne duc la
rizboi ca si sugrumim Polonia §i Ucraina, si indbugim
migcarea democratici din Persia g1 din China, si intirim
banda Romanovilor, Bobrinskilor, Purigkevicilor, care in-
tineazi demnitatea noastri nagionali velicorusi. Nimeni
nu este vinovat ci s-a niscut rob; dar robul care nu
numai cd nu aspird la libertatea sa proprie, ci se mai
apuci si gi justifice robia §i s-o sulemeneasci (spunind, de
rildi, ci sugrumarea Poloniei, a Ucrainei etc. nseamni
»apararea patriei“ velicorugilor), un asemenea rob este un
slugoi §i o tirfturd, care stirneste un sentiment legitim de
repulsie, de indignare i dispreg.

»INu poate fi liber un popor care asupreste alte po-
poare“ 117 spuneau cei mai de seami reprezentangi ai de-
mocratiei consecvente din secolul al XIX-lea, Marx §1 En-
gels, care au devenit dascilii proletariatului revolugionar.
Iar noi, muncitorii velicorugi, plini de sentimentul min-
driei nationale, vrem cu orice prey o Velicorusie liberi i
independenti, de sine stititoare, democratici, republicani,
mindr3, care si-gi intemeieze relagiile cu vecinii ei pe prin-
cipiul uman al egalitisii, §i nu pe principiul feudal al pri-
vilegiilor, injositor pentru o najiune mare. $i fiindci vrem
o astfel de Velicorusie, noi spunem : in secolul al XX-lea,
in Europa (chiar §i in partea cea mai de risirit a Europei),
nu-yi pogi ,,apira patria® decit luptind cu toate mijloacele
revolugionare impotriva monarhiei, mpotriva mogsierilor si
capitalistilor din propria ta patrie, adici impotriva celor
mai rii dugmani ai patriei noastre; velicorugii nu-gi pot
»apara patria® decit dorind Infringerea tarismului fn orice
rizboi, deoarece asta ar fi riul cel mai mic pentru 10 din
populagia Velicorusiei, pe care garismul nu numai ci le
asupreste din punct de vedere economic §i politic, dar le
si demoralizeazi, le injoseste, le dezonoreazi, le prosti-
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tueazi, invitindu-le si asupreascd alte popoare, si-si camu-
fleze necinstea prin fraze fitarnice, aga-zis patriotice.

Ni se va obiecta, poate, ca pe lingd tarism i sub aripa
lui ocrotitoare a apirut si s-a Intirit o alti forg istoricd,
capitalismul velicorus, care face o operd progresistd centras
lizind din punct de vedere economic §i unind regiuni imense.
Dar aceastd obiectie nu justificd, ci acuzi §i mai mult pe
socialistil nogtri govinigti, cirora ar trebui sd li se zicd so-
cialigti taristo-purigkevicisti (cum i-a denumit Marx pe las-
salleeni : socialigti regalisto-prusieni) 18, Si admitem chiar
ci istoria va rezolva problema in favoarea capitalismului
velicorus, a capitalismului natiunii dominante, impotriva
a o sutd §i una de natiuni mici. $i nu e un lucru imposibil,
cici i‘ntreaga istorie a capitalului este plini de violente si
jafuri, de singe si noroi. Noi nu sintem nicidecum partizani
al unor natiuni neapdrat mici ; sintem firi doar §i poate,
in conditii egale, pentru centralizare §i impotriva idealului
mic-burghez al relatiilor federative. Dar chiar i in acest
caz, in primul rind, nu-i treaba noastri, nu-i treaba demo-
cratilor (ca si nu mai vorbim de socialisti) de a ajuta lui
Romanov-Bobrinski-Purigkevici si sugrume Ucraina etc.
Bismarck a realizat in felul siu, in felul iuncherilor, o
operd istorici progresistid ; bun ,,marxist“ ar mai fi fost
Insd acela cidruia i-ar fi venit in minte si justifice pe acest
temei sprijinirea lui Bismarck de citre socialisti! Or, in
timp ce Bismarck a favorizat dezvoltarea economici, unind
naglunea germand firlmitatd, care era asupriti de alte
popoare, propagirea economicd §i dezvoltarea rapidi a
Velicorusie1 reclamd salvarea tirii de violenta exercitati
de velicorugi asupra altor popoare; aceasti deosebire este
dati uitdrii de admiratorii Bismarckienilor nostri neaosi rusi.

In al doilea rind, daci istoria va rezolva problema in
favoarea capitalismului velicorus, a capitalismului natiunii
dominante, cu atit mai mare va fi rolul socialist al prole-
tariatului velicorus, principala for{i motrice a revolugiei
comuniste, generati de capitalism. Revolugia proletariatului
necesitd insi o indelungati educare a muncitorilor in spi-
ritul unei totale egalititi nationale §i al fraternititii. Prin
urmare, interesele proletariatului velicorus cer o indelungati
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educare a maselor in sensul susginerii in modul cel mai ca-
tegoric, mal consecvent, mai cutezitor §i mai revolutionar
a deplinei egalititi in drepturi §i a dreptului la autodeter-
minare pentru toate nafiunile asuprite de velicorusi. Inte~
resele mindriei nationale (ingeleasi nu in mod slugarnic) a
velicorusilor coincid cu interesele socialiste ale proletarilor
velicorusi (si ale tuturor celorlalyi proletari). Exemplw
pentru noi va rimine Marx, care, triind zeci de ami im
Anglia, a devenit pe jumitate englez §i a cerut libertate
si independenti nationali pentru Irlanda in interesele mis-
cirii socialiste a muncitorilor englezi.

Iar sovinigtii nogtri socialigti autohtoni, Plehanov etc.
etc., in acest ultim caz ipotetic pe care l-am analizat, se
vor dovedi ci gi-au tridat nu numai patria, Velicorusia
liberi §i democrati, ci ¢i frigia proletari a tuturor popoa-
relor din Rusia, adici cauza socialismului.

..Sofial-Demokrat” nr, 35 Se tipdreste dupd jexiu)
din 12 decembrie 1914 aplirul in zilar



110

SI ACUM ?

{SARCINILE PARTIDELOR MUNCITORESTI IN LEGATURA
CU OPORTUNISMUL $SI SOCIAL-3OVINISMUL)

Marea crizi pe care rizboiul mondial a provocat-o in
cadrul socialismului european a generat mai intii (cum e st
firesc in asemenea momente) o mare dezorientare, apoi a
ficut si se contureze o serie intreagi de noi grupiri prin-
tre reprezentantii diverselor curente, nuante §1 vederi, i a
pus, in sfirsit, deosebit de acut §i de categoric problema
schimbirilor ce trebuie aduse bazelor politicii socialiste,
schimbiri care rezultd din crizi si sint impuse de ea. $i so-
cialistii din Rusia au cunoscut in august-decembrie 1914
in mod concret aceste trei ,,stadii“. Dupd cum stim cu totii,
la Inceput dezorientarea a fost destul de mare, ea fiind
accentuati de prigoana dezlintuiti de tarism, de compor-
tarea ,europenilor® §i panica provocata de rizboi. Lunile
septembrie §i octombrie au constituit perioada in care la
Paris 51 in Elvetia, unde se aflau cel mai mulyi emigrangi,
unde existau cele mai multe legituri cu Rusia §i cele mai
mari libertdti, a avut loc, In cadrul unor discutii, referate
si In paginile ziarelor, o noui delimitare, largi i totali,
in legaturd cu problemele ridicate de rizboi. Se poate spune
cu certitudine cd n-a rimas o singurid nuanti de vederi in
nici un curent (sau fractiune) a socialismului (si cvasiso-
cialismului) din Rusia care si nu-§i fi gisit o expresie §i o
caracterizare, Toti simt cd e timpul si se tragi concluzii pre-
cise §i pozitive, In stare si serveasci drept bazi pentru o
activitate practici sistematicd, pentru propagandi, agitatie
§i organizare: situatia s-a precizat, tofi si-au spus cuvin-
tul ; si vedem, asadar, cine cu cine merge si tncotro ?
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La 23 noiembrie st. n., a doua zi dupd ce la Petersburg
a fost dat publicititii comunicatul guvernului cu privire
la arestarea membrilor Fracfiunii muncitoresti social-demo-
crate din Rusia 119, la Congresul de la Stockholm al Parti-
dului social-democrat din Suedia s-a petrecut un caz care
a pus In mod definitiv si irevocabil la ordinea zilei tocmai
aceste doud probleme subliniate de noi 120, Cititorii vor gast
mai jos descrierea acestui caz, §$i anume : traducerea inte~
grald, dupi textul dirii de seami oficiale a social-democra-
tilor suedezi, atit a cuvintirilor rostite de Belenin (repre-
zentantul C.C.) si Larin (reprezentantul Comitetului de
organizare 121), cit §i a discutiilor purtate in problema ri-
dicati de Branting.

Era pentru prima oari dupd inceperea rizboiului cind
la un congres al socialistilor dintr-o tari neutrd se intil-
neau un reprezentant al partidului nostru, al Comitetului
siu Central, §i un reprezentant al Comitetului de orga-
nizare lichidatorist. Prin ce s-au caracterizat cuvintirile
lor ? Belenin s-a situat pe o pozitie neti in problemele
nevralgice, spinoase, problemele mari ale migcdrii socia-
liste de astizi i, expunind pozigia ziarului ,Sotial-De-
mokrat®, Organul Central al partidului, a declarat catego-
ric rizboi oportunismului, calificind comportarea conduci-
torilor social-democrati germani (si ,,a multor altora®) drept
o tradare. Larin n-a luat nici o pozigie, ci a trecut cu totul
sub ticere fondul problemei, mirginindu-se la fraze sablon,
plate §i lipsite de conginut, care stirnesc oricind aplauzele
oportunigtilor si social-sovinistilor din toate tirile. In schimb,
Belenin a trecut cu totul sub ticere atitudinea noastri fata
de celelalte partide sau grupuri social-democrate din Rusia &
pozitia noastri, este, precum vedeti, aceasta, cit despre cel-
lalti nu spunem deocamdati nimic, ci agteptim si vedem pe
ce pozitie se vor situa. Larin, dimpotrivd, a agitat steagul
,»unitdgii®, a lisat si-i cadi o lacrimi vorbind despre ,,tris~
tele rezultate ale sciziunii din Rusia®, a zugrivit cu o
paleti bogatd §i in culori vii munca ,,de unificare® a Co-
mitetului de organizare, care a reusit si-i uneasci §i pe
Plehanov, §i pe caucazieni 2%, §i pe bundisti, §i pe polo-
nezi, §i asa mai departe. Despre ce anume a putut si aibd
in vedere Larin aici, vom vorbi in alt loc (vezi mai jos
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nota: ,,Ce fel de unitate a proclamat Larin ?“ *), Acum
ne intereseazd problema principiali a unitigii.

Avem in fatd doud lozinci. Prima : rizboi oportunistilor
§i social-govinigtilor, care sint niste triditori. A doua : uni-
tate In Rusia, in special cu Plehanov (care, in treacit fie
zis, se comportd la noi intocmai ca Siidekum ** la germani,
Hyndman la englezi etc.). Nu e limpede ci Larin, temin-
du-se si spuni lucrurilor pe nume, s-a pronuntat in fond
in favoarea oportunistilor si social-sovinistilor ?

Si examinim insi 1n linii generale semnificatia lozincii
yunitate“ in lumina evenimentelor actuale. Unitatea prole-
tariatului este o armi foarte puternici a acestuia in lupta
pentru revolutia socialistd. Din acest adevir indiscutabil re-
zultd tot atit de indiscutabil ci atunci cind partidului pro-
letar i se alituri un numir considerabil de elemente mic-
burgheze, care pot sd impiedice lupta pentru revolugia so-
cialistd, unitatea cu aceste elemente este diunitoare §i fu-
nestd cauzei proletariatului. Evenimentele din zilele noastre
au aritat cd, pe de o parte, conditiile obiective ale unui
rizboi imperialist (adicd corespunzitor stadiului celui mai
inalt, ultim al capitalismului) s-au creat, iar pe de alti
parte ci 1n deceniile de aga-numitd epoci pagnici indun-
trul partidelor socialiste din toate girile din Europa s-a
strins o grdmadd de gunoi oportunist, mic-burghez. Pro-
blema acestui element oportunist, strdin, din partidele pro-
lgtare s-a pus la ordinea zilei de aproape cincisprezece
ani, de pe vremea faimoasei ,bernsteiniade® din Germa-
nia, iar In multe ¢dri chiar mai inainte, si nu cred si existe
marxist de seami care si nu fi recunoscut in repetate rin-
duri §i cu prilejurile cele mai diferite ci oportunistii sint
un element neproletar, intr-adevir ostil revolutiei socialiste.
In ultimii ani, acest element social a inregistrat indiscutabil
o crestere rapidd : functionari ai asociatiilor muncitoresti
legale, parlamentari i alti intelectuali care s-au statornicit
comod si in tihni pe lingi migcarea legald de masi, unele
péaturi de muncitori §i de mici functionari mai bine retri-

* Vezi volumul de fatd, p. 125—127. — Nota red.

#% Brosurica lui Plehanov ,Despre rizboi® (Paris, 1914), pe care am pri-

mit-0 In clipa cind scriam aceste rinduri, confirmd Intru totul cele spuse
fn text. Vom mai reveni asupra ei 3,
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buiti etc. etc. Rizboiul a aritat in mod concret ci in mo-
mente de crizi (iar epoca imperialismului va fi inevitabil
o epoci cu crize de tot felul) o masi considerabili de opor-
tunigti, sprijiniti §i in parte Indrumati direct de burghezie
(ceea ce e deosebit de important!), trece de partea acesteia,
trideazi socialismul, diuneazi cauzei muncitoregti, o duce
la pierzanie. In timp de crizi, burghezia va ajuta intotdea-
una pe oportunigti §i va reprima — trecind peste orice §i
recurgind la cele mai nelegale §i mai drastice misuri mili-
tare — partea revolutionari a proletariatului. Oportunistii
sint dugmani burghezi ai revolugiei proletare, care in timp
de pace 15i desfigoari activitatea lor burghezi pe ascuns,
aciulndu-se niuntrul partidelor muncitoregti, iar in epocile
de crizi devin deodatd aliayi fitisi ai Intregii burghezii unite,
de la cea conservatoare pini la cea mai radicali §i demo-
crati, de la cea liber-cugetitoare pini la cea religioasi si
clericali. Cine n-a Inteles acest adevir dupd toate eveni-
mentele pe care le-am triit se ingali amarnic si Ingald §i pe
muncitori. In aceste conditii, cazurile individuale de de-
zertare sint inevitabile, dar nu trebuie si uitim ci insem-
nitatea lor este determinati de existenta unei pdturi si a
unui curent al oportunigtilor mic-burghezi. Social-govinig-
tii Hyndman, Vandervelde, Guesde, Plehanov si Kautsky
n-ar prezenta nici o importanti daci platitudinile meschine,
prin care incearci si apere patriotismul burghez, n-ar fi re-
petate de intregi pituri sociale de oportunisti, de o sume-
denie de ziare burgheze si politicieni burghezi.

Tipul de partid socialist din epoca Internagionalei a II-a
a fost un partid care a tolerat in rindurile sale oportu-
nismul, ce se acumula din ce in ce mai mult in deceniile
de perioadi ,,pagnici®, dar se mentinea in umbri, se adapta
muncitorilor revolutionari, imprumutind de la ei termino-
logia marxisti §i eschivindu-se de la orice delimitare prin-
cipiald clari. Acest tip de partid s-a perimat. Daci rizbo-
iul se va termina in 1915, se vor mai gisi oare printre
socialigtii cu cap amatori si reinceapi in 1916 reconstitu-
irea partidelor muncitoresti impreund cu oportunistii, sti-
ind din experientd ci la urmitoarea crizi — de orice na-
turd ar fi ea — ei vor fi absolut cu totii (impreuni cu
toti cei dezorientati si lipsifi de caracter) de partea bur-
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gheziei, care va gisi firi indoiali un pretext pentru a
interzice si se vorbeasci de ura de clasi si de lupta de
clasi?

Partidul din Italia a constituit o exceptie pentru epoca
Internationalei a II-a: aici, oportunistii, in frunte cu Bis-
solati, au fost exclugi din partid. In timpul crizei, rezulta-
tele au fost cit se poate de bune : oamenii de diferite orien-
tiri n-au ingelat pe muncitori, nu s-au folosit de arta ora-
toriei pentru a le arunca praf in ochi pe tema ,unitigii“,
ci fiecare si-a vizut de drum. Oportunistii (§i transfugii din
partidul muncitoresc ca Mussolini) s-au exersat in social-
sovinism, proslivind (asemenea lui Plehanov) ,eroica Bel-
gie® si camuflind astfel politica nu a unei Italii eroice, ci
a Italiei burgheze, care vrea si jefuiasci Ucraina §i Gali-
¢ia... am vrut si spun Albania, Tunisia etc. etc. Socialistii
au dus impotriva lor rizboi rizboiului, pregitind rizboiul
civil. Nu idealizim citusi de pugin Partidul socialist italian
si nu garantim ci el se va dovedi destul de trainic in cazul
intriru Italiei In rdzboi. Noi nu vorbim despre viitorul
acestui partid ; vorbim acum numai despre prezent. Si
constatim un fapt indiscutabil, anume ci muncitorii din
majoritatea tirilor europene s-au lisat inselati de unitatea
fictivi a oportunistilor cu revolutionarii §i ci Italia este o
fericiti exceptie — o tari unde in momentul de fati nu
existd o astfel de ingelitorie. Ceea ce pentru Internagionala
a II-a a fost o fericitd exceptie trebuie si devini §i va
deveni reguli pentru Internationala a III-a. Cit va exista
capitalismul, proletariatul se va afla intotdeauna in veci-
nitatea micii burghezii. Uneori nu este rational si refuzi
incheierea unei aliante vremelnice cu ea, dar #nitatea cu ea,
unitatea cu oportunistii o pot sustine ac#m numai dusmanii
proletariatului sau rutinarii prostii ai unei epoci trecute.

Acum, dupi 1914, unitatea luptei proletare pentru o re-
volutie socialistd reclami o separare absoluti a partidelor
muncitoresti de partidele oportunistilor. Ce anume ingele-
gem prin oportunisti, se arati clar in Manifestul C.C.
(nr. 33 ,,Rizboiul §i social-democratia din Rusia®)*.

# Vezi volumul de fati, p. 13—22. — Nola red.
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Ce se intlmpld in Rusia ? E folositoare sau diunitoare
pentru migcarea muncitoreasci din {ara noastri unitatea
dintre cei care intr-un fel sau altul, mai mult sau mai
putin consecvent, lupti impotriva sovinismului puriskevi-
cist si cadet, §i cei care, asemenea lui Maslov, Plehanov,
Smirnov, §in isonul acestui sovinism ? Intre cei care se im-
potrivesc rizboiului §i cei care, asemenea influentilor autori
ai ,,documentului® (nr. 34) 124; declari ci nu se impotrivesc
rizboiului ? Numai unor oameni care nu vor si vadi le-ar
fi greu si rispundd la aceasti intrebare.

Ni se va obiecta, poate, ci Martov a polemizat in ,,Go~-
los“ cu Plehanov si ci, impreuni cu alg1 prieteni §i adepti
ai Comitetului de organizare, el a luptat impotriva social-
sovinismului. Nu tigiduim acest lucru, si in nr. 33 al Or-
ganului Central am i salutat atitudinea lui Martov. Am
fi fost foarte bucurosi daci Martov n-ar fi fost ,,deter-
minat si coteasci“ (vezi nota ,,Cotitura lui Martov®) ; am
dori din inim3 ca linia categoric antigovini si devini linia
Comitetului de organizare. Dar aici nu conteazi doringele
noastre §i nici dorintele altora, oricine ar fi ei. Care sint
faptele obiective ? In primul rind, nu stim de ce Larin,
reprezentantul oficial al Comitetului de organizare, nu
pomenegte nimic de ziarul ,,Golos“, dar vorbeste in schimb
de social-sovinistul Plehanov, de Akselrod, care a scris un
articol (In ,,Berner Tagwacht®) 125 ca si nu spuni nimic
precis. Iar Larin, lisind deoparte situagia sa oficiali, este
apropiat nx numai din punct de vedere geografic de nu-
cleul influent al lichidatorilor din Rusia. In al doilea rind,
si luim presa europeani. Ziarele din Franta §i Germania
nu amintesc nimic de ,,Golos“, dar vorbesc de Rubanovici,
Plehanov si Ciheidze. (,,Hamburger Echo* — unul din cele
mai govine organe ale presei ,social-democrate® sovine din
Germania — declari 1n numirul din 8 decembrie ci Ci-
heidze este un adept al lui Maslov §i Plehanov, fapt la
care au ficut aluzie §i unele ziare din Rusia. Se intelege
ci toti prietenii constienti ai Siidekumilor apreciazi in mod
deosebit sprijinul ideologic pe care Plehanov 1l acordi
acestora.) In Rusia milioane de exemplare ale ziarelor
burgheze au rispindit ,in popor® stirea cu privire la
Maslov-Plehanov-Smirnov 1 nici o gtire despre curentul
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,golosist“. In al treilea rind, experienta presei muncitoresti
legale din 1912—1914 a dovedit cu prisosintd cd sursa
unei anumite forte sociale si influente a curentului lichida-
torist nu este clasa muncitoare, ci pitura intelectualilor
burghezo-democrati care a furnizat nucleul principal al
pub%icistilor legali. Intreaga presi din Rusia, care este la
unison cu scrisorile muncitorului din Petersburg (nr. 33,
35 ale ziarului ,Sotial-Demokrat®) si cu ,,documentul®
(nr. 34), constituie o dovadi a stirii de spirit national-
soviniste a acestei pituri ca atare. Sint foarte posibile mari
regrupiri de persoane induntrul acestei paturi, dar este
absolut neverosimil ca ea, luati ca atare, si nx# fie ,pa-
triotici“ §i oportunistd.

Iati care sint faptele obiective. Tinind seama de ele
si avind iIntipirit In minte faptul ci tuturor partidelor
burgheze care vor si-si exercite influenta asupra muncito-
rilor le convine de minune sd aibi de ochii lumii o aripd de
stinga (mai ales daci ea nu e oficiald), trebuie si recu-
noagtem ci ideea unitdtii cu Comitetul de organizare e o
iluzie diunitoare cauzei muncitoresti.

Politica Comitetului de organizare — care la 23/XI face
in indepirtata Suedie declaratii despre unitatea cu Ple-
hanov §1 tine cuvintiri ce merg la inimi tuturor social-
sovinistilor, iar la Paris i in Elvetia nici de la 13/IX (ziua
aparitiei ziarului ,,Golos“) pini la 23/XI si nici de la
23 X1 pind astizi (23/XII) nu di nici un semn de viati
— aduce prea mult a politicianism de cea mai rea speti.
Iar sperantele puse in caracterul partinic oficial al publi-
catiel ,,Otkliki“ 126 promise la Ziirich sint spulberate de
declaratia deschisi din ,,Berner Tagwacht“ (din 12/XII) ci
acest ziar nu va avea un astfel de caracter...12’. (Apropo :
redactia ziarului ,,Golos* declari in nr. 52 ci a merge
acum mai departe in ceea ce priveste sciziunea cu lichi-
datorii ar fi ,nationalism® de cea mai rea spetd ; aceasti
frazd, lipsitd de sens gramatical, nu are decit sensul politic
cd redactia ziarului ,,Golos® preferd unitatea cu social-go-
vinigtii in locul apropierii de aceia care au o atitudine in-
transigentd fatd de social-sovinism. Ea a ficut o proastd
alegere.)
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Pentru a schita un tablou complet, mai trebuie si spu-
nem citeva cuvinte despre ziarul socialistilor-revolutionari
»Misl“ 128 de la Paris, care aduce §i el osanale ,,unititii®,
camufleazi (c.f. ,,Sotial-Demokrat® nr. 34) social-govinis-
mul lui Rubanovici, unul din liderii partidului socialist-re-
volutionar, apiri pe oportunigtii §i ministerialii belgieni §i
francezi, trece sub ticere motivele patriotice ale discursului
lui Kerenski, unul din trudovicii rusi cei mai de stinga,
si publici banalititi mic-burgheze, cu totul §i cu totul
risuflate, despre revizuirea marxismului in spirit narodni-
cist §i oportunist. Comportarea ziarului ,,Misl“ constituie
o confirmare totali §i categorici a celor spuse despre socia-
listii-revolugionari in rezolugia Consfituirii ,,din vari® a
P.M.S.D.R. din 1913 129,

Unii socialigti rugi cred, pe cit se vede, ci internationalism
inseamni a fi gata si primesti cu bratele deschise rezolugia
cu privire la justificarea pe scari internationali a social-na-
tionalismului din toate girile, pe care se pregitesc s-o in-
tocmeasci Plehanov s Siidekum, Kautsky si Hervé,
Guesde si Hyndman, Vandervelde si Bissolati etc. Noi ne
permitem si credem ci internagionalism fnseamni a
promova o politici internagionalistd fird echivocuri in
cadrul propriului tiu partid. Impreuni cu oportunisgtii §i
social-gsovinistii nu se poate duce o politici cu adevirat
internationali a proletariatului, nu se poate propaga re-
zistenta impotriva rizboiului §i nu se pot aduna forgele
pentru aceasti rezistenti. A trece sub ticere sau a ocoli
acest adevir amar, dar necesar unui socialist, e diunitor
s1 funest pentru migcarea muncitoreasci.

.,Sotial-Demokrat® nr. 36 Se tipdreste dupd textul
din 9 ianuarie 1915 apdrut in ziar

10
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Cuvintul ,,Slidekum® a devenit un nume comun, care
desemneazi tipul oportunistului §i social-gsovinistului plin
de sine si lipsit de orice scrupule. Faptul ci toati lumea
vorbeste de Siidekumi cu disprey e un semn bun. Dar ca
s3 nu cazi tu insuti In govinism, nu existd declt un singur
mijloc: si ajui, pe misura puterilor, la demascarea
Siidekumilor rusi.

In fruntea acestora s-a situat definitiv Plehanov cu
brogurica sa ,Despre rizboi“. Ragionamentele sale sint o
totali inlocuire a dialecticii cu sofistica. El acuzi in mod
sofistic oportunismul german ca si camufleze oportunismutl
francez §1 rus. Rezultatul este c3 el preconizeazi nu lupta
impotriva oportunismului internagional, c¢i sprijinirea
acestuia. Plehanov deplinge in mod sofistic soarta Belgiei,
fird si spuni un cuvint despre Galijia. Confundi in mod
sofistic epoca imperialismului (adici epoca 1n care, dupi
cum recunosc to§i marxistii, conditiile obiective ale pri-
busirii capitalismului s-au maturizat si cind existi mase de
proletariat socialist) cu epoca migcirilor burghezo-demo-
cratice nationale ; epoca In care distrugerea patriilor bur-
gheze printr-o revolugie internationali a proletariatului
este la ordinea zilei — cu epoca nagterii §i inchegirii lor.
Acuzi in mod sofistic burghezia din Germania ci a violat
pacea, dar trece sub ticere pregitirea indelungati §i per-
severentd a unui rizboi Impotriva acesteia efectuati de
citre burghezia din irile ,triplei intelegeri“ 1%, Ocoleste
in mod sofistic rezolutia de la Basel. Substituie in mod
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sofistic social-democratismului national-liberalismul, faptul
ci se doreste victoria tarismului e motivat prin interesele
dezvoltirii economice a Rusiei, firi si fie atinsi micar in
treacit problema nationalititilor din Rusia, sau problema
frinirii dezvoltirii el economice de citre tarism, sau cea
a cresterii intr-un ritm relativ mult mai rapid §i mai efi-
cient a fortelor de productie in Germania etc. etc. Pentru
a analiza toate sofismele lui Plehanov, ar fi nevoie de o
serie de articole, i mai rimine de vizut daci multe din
ineptiile sale ridicole meritd si fie analizate. Si ne oprim
doar asupra unui singur asa-zis argument. In 1870, Engels
i scria lui Marx ci W. Liebknecht greseste atunci cind
consideri ci unicul siu principiu cilduzitor trebuie si fie
antibismarckismul 131, Dind peste acest pasaj, Plehanov s-a
bucurat : §i la noi, spune el, se Intimpld acelagi lucru cu
antitarismul ! Incercayi finsi si finlocuifi sofistica (adici
evidentierea aseminirii exterioare intre diferite cazuri in
afara legiturii dintre evenimente) cu dialectica (adici stu-
dierea tuturor condigiilor concrete in care s-a desfisurat
un eveniment). Unificarea Germaniei a fost necesari, lucru
pe care Marx l-a recunoscut atit inainte cit §i dupd 1848.
Engels Inci In 1859 a chemat fitig poporul german la un
rizboi pentru unificare 132, Unificarea, care n-a putut fi
realizati pe cale revolutionari, a ficut-o Bismarck pe cale
contrarevolutionari, in maniera iuncherilor. Antibismarckis-
mul ca principiu #nic era o absurditate, deoarece desivir-
sirea unificirii necesare devenise un fapt. Dar in Rusia?
A avut vreodati temerarul nostru Plehanov curajul si
declare dinainte ci pentru dezvoltarea Rusiei trebuie
cucerite Galigia, Tarigradul, Armenia, Persia etc. ? Are el
curajul si declare acum una ca asta ? S-a gindit el oare ci
Germania trebuia si treaci de la starea de firimitare a
germanilor (asupriti §i de Franta §i de Rusia in primele
doud treimi ale secolului al XIX-lea) la unificarea lor, pe
cind in Rusia velicorusii au strivit mai mult decit au
unificat o serie de alte natiuni ? Firi si se gindeasci la
toate acestea, Plehanov nu face decit si-si camufleze so-
vinismul, denaturind sensul celor afirmate de Engels in
1870, dupd cum si Siidekum denatureazi cele afirmate de
Engels in 1891, cind scria cd germanii trebuie si lupte pe

10*
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viatd §i pe moarte impotriva armatelor aliate ale Frantei
si Rusiei.

Folosind un alt limbaj si in alte conditii apiri govinis-
mul revista ,,Nasa Zarea“ 13 in nr. 7—8—9. D-l Cere-
vanin prezice §i doreste ,infringerea Germaniei®, afirmind
ci ,,Europa (!!) s-a ridicat® impotriva ei. D-1 A. Potresov
vegtejeste pe social-democratii germani, care au comis o
»gafi“ ,mai gravd decit o crimi“ etc. §i susgine ci mili-
tarismul german are ,,picate speciale, de neiertat®, ci ,,nu
visurile panslaviste ale anumitor cercuri din Rusia au
constituit 0 amenintare pentru pacea europeani” etc.

QOare a prezenta in fel §i chip in presa legali vina ,,de
neiertat® a Germaniel §i necesitatea infringerii ei nu in-
seamni a tine isonul lui Purigkevici i social-sovinigtilor ?
Ci militarismul din Rusia are de o suti de ori mai multe
picate ,,de neiertat”, despre asta n-ai cum si vorbesti cind
te afli sub teroarea cenzurii tariste. Dar cine nu vrea si
fie sovin n-ar fi trebuit ca, intr-o asemenea situatie, macar
si nu vorbeasci despre Infringerea Germaniei §i despre
picatele ei de neiertat ?

»Nasa Zarea® nu numai c¢i urmeazi o linie ,,de neim-
potrivire rizboiului“, ¢i mai mult: ea di api la moari
sovinismului velicorus, tarist-purigkevicist, propagind cu
argumente ,,social-democrate* ideea infringerii Germaniei
si scotind din cauzi pe panslavigti. Or, tocmai publicigtii
de la ,,Naga Zarea“, si numai ei, au desfigurat in
anii 1912—1914 in rindurile muncitorilor o propagandi
intensi in favoarea lichidatorismului.

Si luim, 1n sfirsit, pe Akselrod, pe care Martov, ca si
pe publicigtii de la ,,Nasa Zarea®, 1l ia sub aripa sa ocro-
titoare §i Incearci si-l scoati din cauzi atit de minios si
de stingaci.

Vederile lui Akselrod au fost expuse, cu consimgimintul
sdu, in numerele 86 si 87 din ,,Golos* 134, Ele sint vederi
social-sovine. Akselrod justifici intrarea socialigtilor fran-
cezi §1 belgieni in guverne burgheze prin urmitoarele
argumente : 1) , Necesitatea istorici, pe care multora le
place acum s-o invoce firi rost, nu insemna citusi de putin
pentru Marx o atitudine pasivi fagi de un riu concret
— In agteptarea revolugiei socialiste“. Ce nizbitii mai sint
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i astea ? Ce are una cu alta ? Tot ce se intimpl3d 1n istorie
se intimpli in mod necesar. Este un adevir elementar.
Adversarii social-sovinismului nu s-au referit la necesi-
tatea istoricd, ci la caracterul imperialist al rizboiului.
Akselrod se face ci nu pricepe, ci nu fingelege constatarea
»raului concret® care rezulti de aici: dominagia burghezi
in toate tirile, precum gi oportunitatea finceperii unor
actiuni revolugionare care si duci la ,revolugia sociali“.
,»Pasivi® sint social-govinigtii care neagi acest lucru. 2) Nu
poate fi ,,ignoratd chestiunea cine a fost adeviratul initia-
tor“ al rizboiului, ,,punind astfel toate tirile care au fost
obiectul unei agresiuni militare in situagia de a fi nevoite
si-si apere independenta“. Si pe aceeasi pagini el recu-
noagte ci ,,imperialigtii francezi intentionau, firegte, si
provoace un rizboi peste vreo doi, trei ani“! In acest
rastimp Insi, vedeyi dv., proletariatul s-ar fi Intdrit i
sansele de pace ar fi crescut ! ! Noi §tim c3 in acest rdstimp
s-ar fi intirit oportunismul, atit de drag inimii lui Akselrod,
si ar fi crescut gansele ca el si comiti o si mai mirsavd
tridare a socialismului. Noi stim ci trei tilhari (burghezia
si guvernele Angliei, Rusiei g1 Frantei) s-au Inarmat timp
de decenii cu scopul de a jefui Germania. E lucru de mi-
rare ci alti doi tilhari au atacat fnainte ca ce: trei tilhari
sd fi primit noile cugite pe care si le comandaserd ? Nu e
oare sofistic ca, vorbind despre ,inigiatori®, si cauti si
stergl ,vinovdtia“ egali a burgheziei din toate tirile, vi-
novatie recunoscuti in mod indiscutabil §i unanim la Basel
de citre socialigti ? 3) ,,A reprosa socialistilor belgieni
faptul cd fsi apdrd tara“ nu e ,marxism, ci cinism“. Iati
cum califica Marx atitudinea lui Proudhon fati de riscoala
din Polonia (1863) 135, Incepind din 1848, Marx a vorbit
mereu despre caracterul istoric progresist al riscoalei din
Polonia impotriva tarismului. Nimeni n-a indriznit si
nege aceasta. Conditiile concrete consistau in faptul ci in
rasdritul Europei problema nagionali nu fusese rezolvati,
cu alte cuvinte ele consistau in caracterul burghezo-demo-
cratic, §i nu imperialist, al rizboiului impotriva tarismului.
Acesta este un adevir elementar.

In rdzboiul concret de astizi, daci ai o atitudine nega-
tivd, sau de batjocurd, sau de nepidsare (aga cum au unii
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ca Akselrod) fatd de revolugia socialistd, nx pofi veni in
ajutor ,,tdrii“ belgiene decit ajutind tarismul si sugrume
Ucraina. Acesta este un fapt. A-l ocoli inseamni din partea
unui socialist rus cinism. A vorbi despre Belgia §i a nu
sufla nici un cuvint despre Galiia tot cinism inseamni.

Ce-ar fi trebuit si faci, agadar, socialistii belgieni ?
Daci n-au putut sd sivirseasci o revolutie sociali fmpreuni
cu francezii etc., ei trebuiau si se supuni fn acel moment
majoritdtil natiunii §i si meargd la rizboi. Dar, supunin-
du-se vointei clasei proprietarilor de sclavi, ei trebuiau si
arunce rispunderea asupra acestora, si nu voteze creditele,
si-]l trimitd pe Vandervelde nu in vizite ministeriale la
exploatatori, ci ca organizator (impreuni cu social-demo-
cratii revolutionari din toate tirile) al propagandei revo-
lutionare ilegale in favoarea ,revolutiei socialiste® si a
razboiului civil ; aceasti activitate trebuia dusi si in cadrul
armatei (experienta ne-a aritat ci e posibili chiar ,,frater-
nizarea® muncitorilor-soldati in trangeele armatelor belige-
rante !). A fleciri despre dialectici si marxism firi si stii
si imbini supunerea necesari (dacd e momentan necesari)
fatd de majoritate cu activitatea revolutionard Iin orice
conditii fnseamni a-{i bate joc de muncitori §i de socia-
lism. ,,Cetdteni ai Belgiei! O crunti nenorocire s-a abitut
asupra tdril noastre ; ea a fost provocati de burghezia din
toate tirile, inclusiv de cea din Belgia. Voi nu vrefi si
rasturnati aceasti burghezie, nu vi fincredeti intr-un apel
adresat socialigtilor din Germania ? Noi sintem in minori-
tate, mi supun voud si mi duc la rizboi, dar §i acolo voi
propaga, voi pregiti un rdzboi civil al proletarilor din
toate tirile, cici altd salvare nu existi pentru tiranii §i
muncitorii din Belgia si din celelalte tiri!“ Pentru ase-
menea cuvinte, un deputat din Belgia sau din Franta etc.
ar sta la inchisoare, §i nu intr-un fotoliu ministerial ; el
ar fi insd socialist, §i nu triditor ; soldatii-muncitori fran-
cezi §i cel germani ar vorbi astizi despre el in transee ca
despre un conducidtor al lor, §i nu ca despre un triditor
al cauzei muncitoresti. 4) ,,Cit timp existi patrii, cit timp
viata §1 migcarea proletariatului vor fi limitate ca si pini
acum la cadrul acestor patrii, §i el nu va simti ci existd
in afara lor o alti bazi, deosebiti, internationali, atita
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timp problema patriotismului §i a autoapiririi va rimine
valabili pentru clasa muncitoare®. Patriile burgheze vor
continua si existe pini ce vor fi nimicite de revolugia
internagionali a proletariatului. Terenul pentru aceasti
revolugie existd, asa cum a recunoscut insusi Kautsky in
1909, cum s-a recunoscut in mod unanim la Basel i cum
o dovedeste astizi profunda simpatie a muncitorilor din
toate yirile pentru cei ce nu voteazi creditele, nu se tem
de inchisoare si de alte sacrificii pe care le cere, in virtutea
»necesititii istorice“, orice revolugie. Fraza lui Akselrod
nu e decit o eschivare de la activitatea revolugionari, o
repetare a argumentelor burgheziei soviniste. 5) Absolut
acelasi sens are §i afirmatgia lui ¢i comportarea germanilor
nu a fost o tridare, ci o asemenea comportare este moti-
vati de ,sentimentul viu, de constiinja legiturii organice
cu bucata de pimint — patria — pe care triieste §i mun-
ceste proletariatul german®. In realitate, comportarea ger-
manilor, ca §i a lui Guesde §i a altora, e o indiscutabild
tridare, pe care e nedemn s-o acoperi sau s-o aperi. In
realitate, tocmai patriile burgheze distrug, desfigureazi,
sfarmi, mutileazi ,,legitura vie* a muncitorului german cu
pamintul german, creind o ,legituri“ intre sclav §i pro-
prietarul de sclavi. In realitate, numai distrugerea patriilor
burgheze poate da muncitorilor din toate girile ,,legitura
cu pamintul®, libertatea folosirii limbii materne, o bucati
de pline si binefacerile culturii. Akselrod e un apologet
al burgheziei, §i nimic mai mult. 6) A propovidui munci-
torilor ,,prudentd in ceea ce priveste acuzagiile de oportu-
nism® aduse unor ,marxisti incercaji ca Guesde“ etc. in-
seamnd a propovidui muncitorilor si fie servili fagi de
conducitorii lor. Invitati din exemplul intregii viegi a lui
Guesde, vom spune noi muncitorilor, in afari de vidita
tridare a socialismului sivirsitd de el in 1914. Poate ci se
vor gisi circumstante de ordin personal sau de alti naturid
care si-i atenueze vina, dar aici nu e vorba citusi de pugin
de vinovijia unor persoane, ci de semnificagia socialisti
a evenimentelor. 7) Invocarea admisibilititii ,,formale® a
intririi in guvern pe motiv ci in rezolujie ar exista un
punct cu privire la ,cazuri de o importan{i excepgio-
nald“ %8 echivaleazi cu cea mai necinstiti chigibusirie
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avociteasci, deoarece sensul acestui punctulet este, evident,
de a contribui la o revolugie internagionali a proletariatului,
$i nu de a i te impotrivi. 8) Declaragia lui Akselrod : ,,0
infringere a Rusiei care si nu atingi dezvoltarea organici
a tdrit ar ajuta la lichidarea vechiului regim® nu e gresita
ca atare, luati izolat ; legati insi de justificarea govinigti-
lor germani, ea nu este decit o incercare de a intra in
gratile Siidekumilor. A recunoagte utilitatea infringerii
Rusiei firi a acuza deschis de tridare pe social-democratii
germani §i austrieci Inseamni a-i ajuta in fapt si se
disculpe, si iasi din incurciturd, si ingele pe muncitori.
Akselrod, prin articolul lui, face o indoiti pleciciune :
una in fata social-sovinistilor germani, alta in fata celor
francezi. Laolaltd, aceste pleciciuni reprezinti un social-so-
vinism ,,ruso-bundist® tipic.

Si aprecieze acum cititorul consecventa redactiei ziaru-
lui ,,Golos*, care publici aceste ragionamente revoltitoare
ale lui Akselrod si face doar o micd rezervi declarind ci
nu e de acord cu ,unele din tezele“ sale, pentru ca apoi,
in editorialul din nr. 96, si propage ideea unei ,,rupturi
totale cu elementele social-patriotismului activ®. Si fie
ea atit de naivi sau atit de neatenti incit si nu vadi
adevirul ? nu vede ci rationamentele lui Akselrod sint
de la un capit la altul ,elemente ale unui social-patriotism
activ® (intrucit activitatea unui publicist este scrisul) ? Iar
publicigtii de la ,,Naga Zarea“, d-nii Cerevanin, A. Potre-
sov & Co., nu sint §i ei elemente ale social-patriotismului
activ ?

.Sojial-Demokrat® nr. 37 Se tipdregte dupd textul
din 1 Jebruarie 1915 apdrut in zlar
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CE FEL DE ,,UNITATE“ A PROCLAMAT LARIN
LA CONGRESUL DIN SUEDIA ? 137

In discursul siu, reprodus de noi (nr. 36), Larin nu
putea si aibi in vedere decit faimosul bloc ,de la 3 iu-
lie“ 138 adicd alianga incheiati la 3.VIL.1914 la Bruxelles
intre Comitetul de organizare, Trotki, Rosa Luxemburg,
Aleksinski, Plehanov, bundisti, caucazieni, lituanieni, ,le-
viga“ 139 opozitia polonezi etc. De ce s-a limitat Larin
numai la o aluzie ? Ciudat lucru... Noi credem cid din mo-
ment ce Comitetul de organizare existi §i existd alianga,
e diunitor si se ascundi acest adevir.

C.C. al partidului nostru i C.C. al social-democratilor
letoni n# au intrat in aceastd alian{d. Comitetul nostru
Central a propus 14 conditii precise pentru realizarea uni-
tigii, conditii pe care Comitetul de organizare §i ,,blocul®
nu le-au acceptat, mirginindu-se la o rezolugie diplomatici,
evazivi, care in fapt nu promitea §i nu marca nici o coti-
turd hotdritd in politica lichidatoristd de pin3 atunci. Iatd
esenja celor 14 §§ ale noastre: 1) Rezolugiille din XII.
1908 si I. 1910 cu privire la lichidatorism 140 se confirmi
fird echivoc, §i anume in sensul ci se recunoagte ci nu
poate fi membru al partidului social-democrat cel ce se
declari impotriva activitigii ilegale, impotriva popularizirii
presei ilegale, pentru un partid legal (sau lupta pentru el),
impotriva mitingurilor revolugionare etc. (cum au ficut
»Nasa Zarea“ §i ,,Nasa Raboceaia Gazeta“ 14!); 2) idem
— 1In ceea ce priveste atitudinea negativi fagi de lozinca
republicii etc. ; 3) idem — impotriva blocului cu ,,leviga®,
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partid nesocial-democrat ; 4) in fiecare localitate trebuie
sa existe o organizatie social-democratd unici §i care si nu
fie Impirgiti pe nationalitifi; 5) se respinge ,,autonomia
cultural-nagionali® 142 ; 6) muncitorii sint chemati si in-
fiptuiasci ,unitatea de jos“ ; nu poate fi membru de partid
declt cine face parte dintr-o organizatie ilegali ; pentru
a vedea de partea cui este majoritatea, se iau din presa
legald datele cu privire la subscripgiile grupurilor de munci-
tori incepind din 1913 ; 7) nu se admit ziare concurente
in unul §i acelasi oras; ,,Nasa Raboceaia Gazeta® i§i in-
ceteazi aparifia ; se fondeazi o revistd de discugii; 8) se
confirmi rezolugiile congreselor din 1903 §i 1907 cu pri-
vire la caracterul burghez al partidului socialist-revolu-
tionar 143 ; nu se admit acorduri intre o parte a partidului
sotial-democrat i socialigtii-revolugionari; 9) grupurile
din striinitate se supun C.C. din Rusia ; 10) cu privire la
activitatea In sindicate se confirmi rezolugia C.C. ales la
Londra (I. 1908); se recunoaste necesitatea celulelor ile-
gale; 11) nu se admit atacuri impotriva ,,Consiliului
asiguririlor sociale® %4 i a altor institugii de asiguriri;
,,Strahovanie Rabocih“ 145, fiind un organ concurent, 1§
inceteazi aparigia; 12) social-democragii caucazieni con-
firma In mod special §§ 5 si 4; 13) fractiunea lui Ci-
heidze 148 retrage lozinca ,autonomiei cultural-nagionale®
si recunoaste conditiile mengionate mai sus; 14) in pro-
blema ,,calomniilor (Malinovski, K. etc.), Comitetul de
organizare §i prietenii lui ori f§i retrag acuzagiile §i ca-
lomniile, ori trimit la viitorul congres al partidului nostru
un reprezentant, care si sustind in fata congresului toate
acuzatgiile aduse de ei.

Nu e greu si-fi dai seama ci, firi aceste condiii, ,pro-
misiunile“ verbale de a renunta la lichidatorism s-ar face
incd i incd o dati (ca i la plenara din 1910), §i nu s-ar
putea schimba absolut nimic ; ,unitatea® ar fi o fictiune
st ar insemna admiterea ,egalititii in drepturi® a lichi-
datorilor.

Puternica crizi a socialismului, generati de rizboiul
mondial, a determinat o mare fncordare a fortelor tuturor
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grupurilor social-democrate §i o tendinti de a stringe pe
toti cei ce putean adopta o pozitie apropiati in problemele
fundamentale ale atitudinii fati de rizboi. Blocul ,,de la
3 iulie cu care s-a liudat Larin (temindu-se si-i spuni
direct pe nume) s-a dovedit de la bun fnceput o ficjiune.

Noi avertizim din nou fmpotriva unei ,,unititi fictive
atunci cind in fapt existi divergente de nelmpicat.

Se tipdregte dupd (extud

,.Sofial-Demokrat* nr, 37
apdrut in ziar

din 1 februarie 1915
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PROIECT DE DECLARATIE A C.C. AL P.M.S.D.R.
PENTRU CONFERINTA DE LA LONDRA
A SOCIALISTILOR DIN TARILE ANTANTEI 147

Subsemnatii reprezentanti ai organizatiilor social-demo-
crate din Rusia (Anglia etc.) pornim de la convingerea

ci actualul rizboi este un rizboi isperialist nu numai
din partea Germaniei §i Austro-Ungariei, ci §i din partea
Angliei si Frantei (care actioneazi in alianti cu garismul),
adicd un rizboi al epocii in care dezvoltarea capitalismului
a atins ultimul ei stadiu, al epocii 1n care statele burgheze
nu mai pot si se mengind in limitele granitelor nagionale,
un rizboi al cirui scop exclusiv este acela de a cotropi
coloniile, de a jefui tirile concurente §i de a slibi miscarea
proletard incitind pe proletarii dintr-o tari impotriva pro-
letarilor din alti gard.

De aceea datoria imperioasi a socialistilor din toate tirile
beligerante este de a aplica imediat §i hotirit rezolugia de
la Basel, si anume :

1) sd destiinteze blocurile nationale i si puni capit
Burgfrieden*-ului in toate tirile ;

2) si cheme pe muncitorii din toate tdrile beligerante
la o energici lupti de clasi, atit economicd cit i politici,
impotriva burgheziei din propria lor tari, burghezie care
obtine profituri nemaipomenite de pe urma furniturilor de
rizboi §i care se bucuri de sprijinul autorititilor militare
in actiunea de inibusire a glasului muncitorilor §i de inten-
sificare a asupririi acestora ;

* — picil civile. — Nota trad,
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3) si condamne categoric votarea creditelor de rizboi ;

4) si iasi din guvernele burgheze ale Belgiei §i Frantei
si sd considere cd intrarea in guvern si votarea de credite
constituie o tridare a cauzei socialismului, echivalenti cu
aceea pe care o comit social-democratii germani i austrieci
prin mtreaga lor comportare ;

5) si intindi mina imediat elementelor internationaliste
din cadrul social-democragiei germane care refuzi si vo-
teze credite de rizboi §i si formeze Impreuni cu ele un
comitet internatgional de agitatie pentru incetarea rizboiu-
lui, agitatie care si nu fie dusi In spiritul pacifistilor, al
crestinilor §i democratilor mic-burghezi, ci si fie strins le-
gatid de propagarea §i organizarea de actiuni revolugionare
de masi ale proletarilor din fiecare tari Impotriva gu-
vernelor §i a burgheziei din propria lor tard ;

6) sa sprume toate tentatlvele de apropiere §i de fra-
ternizare in armati §i in trangee a socialistilor din tdrile
beligerante, in ciuda interdictiilor autoritigilor militare din
Anglia, Germania etc. ;

7) sa facd apel la femeile socialiste din tdrile beligerante
in vederea intensificdrii acestei agitatii ;

8) sa ceari intregului proletariat international si spri-
jine lupta impotriva tarismului §i pe deputatii social-de-
mocrafi din Rusia, care, desfigurindu-si activitatea
socialisti 1n spiritul social-democratiei revolugionare inter-
nationale, nu numai ci au refuzat si voteze creditele, dar
nu au dat fnapoi nici in faga persecutiilor care-i ameningau.

Scris inainte de 27 ianuarie Se tipdreste dupd manuscris

(9 februarie) 1915
Publical pentru prima oard In 1931,
in ,,Culegeri din Lenin®, vol, XVIi
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NOTA ,.DIN PARTEA REDACTIE]*
LA ARTICOLUL ,,UCRAINA SI RAZBOIUL“

Din partea redactiei

Articolul de mai sus apargine unuia dintre partizanii de
seamd ai curentului ,,Dzvin® 148, cu care noi am purtat nu
de mult o polemici acerbi. Divergentele dintre noi si
publicistii exponenti ai acestui curent n-au fost lichidate.
Noi considerim drept o gregeald concesiile pe care ei le-au
ficut nationalismului. Apreciem ideea ,,autonomiei cultu-
ral-nationale“ drept expresia nagionalismului burghez. Nu
sintem de pirere ci cel mai bun mijloc de organizare a
proletariatului este firimitarea lui pe curii nagionale. Nu
impdrtisim pérerile lor in legituri cu deosebirea intre
notiunile de ,anagional®, nagional §i international. Ca
adepti ai internationalismului consecvent, noi
vrem sd sperim ci autorul articolului publicat §i prietenii
sdi vor trage din evenimentele legate de rizboiul european
concluziile necesare.

In tot cazul, relevim cu satisfactie faptul ci 1n aceste
momente grele grupul mengionat de militangi ucraineni isi
di cit se poate de bine seama de necesitatea unei apropieri
de ,,Sotial-Demokrat®. Este un merit al lor ci au reusit si
se Indepirteze de faimoasa ,,Uniune pentru eliberarea
Ucrainei“ 149, a cirei activitate nu are nimic comun cu
social-democratia.

+,S0}ial-Demokrat’ nr. 38 Se tipdregte dupd textul
din 12 tebruarte 1915 apdrut in zlar
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SUB PAVILION STRAIN 15

Sctis dupd lanuarie 1915

Publicat peniru prima oard in 1917,
in volwnu!l I al ,,Culegeril’ scoase
de editura , Priliv’, Moscova
Semnat: N. Konstantinov

Se tlipdreste dupd (extu)
apdrut in ,,Culegere®
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in nr. 1 al revistei ,Nage Delo* (Petrograd, ianua-
rie 1915) 1581 2 apdrut un articol programatic deosebit de
semnificativ al d-lui A. Potresov : ,,La hotarul dintre doui
epoci“. Ca i in articolul publicat cu putin timp in urmi
dg acelagi autor Intr-o revisti, gisim expuse aici ideile
principale ale unui Intreg curent burghez al gindirii sociale
din Rusia — §i anume curentul lichidatorist — cu privire
la problemele importante §i actuale ale contemporaneitiyii.
La drept vorbind, acestea nu sint nigte articole, ci un
manifest reprezentind o anumiti orientare, §i oricine le va
citi cu atentie §i le va aprofunda continutul va vedea ci
numai Imprejurdri accidentale, adici nelegate de interesul
pur publicistic, au Impiedicat ca ideile autorului (si ale
prietenilor sii, cici doar el nu e un individ izolat) si fie
exprimate in forma mai adecvati a unei declaragii sau
a unui ,,credo (profesiune de credint3).

Ideea principald a lui A. Potresov este aceea ci demo-
cratia contemporani se afli la hotarul dintre doui epoci,
deosebirea radicald dintre epoca veche §i cea noui fiind
trecerea de la limitarea nagionali la internationalism. Prin
democratie contemporani, A. Potresov intelege democratia
caracteristici pentru sfirsitul secolului al XIX-lea §i in-
ceputul secolului al XX-lea, spre deosebire de vechea de-
mocratie burghezi, caracteristici pentru sfirgitul secolului
al XVIII-lea i primele doud treimi ale secolului al XIX-lea.

La prima vedere s-ar pirea ci ideea autorului este incon-
testabil justd, cd avem de-a face cu un adversar al orientirii

11 — Lenin, Opere, vol. 26
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national-liberale, orientare astizi dominanti in democratia
contemporani, cia autorul e un ,internagionalist®, si nu un
national-liberal.

Intr-adevir, a apira internationalismul, a considera mir-
ginirea nationali i exclusivismul nagional drept trisituri
ale unei epoci vechi, trecute, nu Inseamni oare a rupe cate-
goric cu molima national-liberalismului, aceasti plagi a
democratiei contemporane sau, mai exact, a reprezentantilor
ei oficiali ?

Desi la prima vedere lucrurile par, si e inevitabil si pari,
ci stau aga, aici se ascunde o profundi eroare. Autorul isi
transportd Incircitura sub pavilion striin. El a recurs
— congtient sau nu, in cazul de fatd n-are importanti —
la o mici stratagemi, arborind pavilionul ,internationalis-
mului® cu scopul de a transporta sub acest pavilion, cu mai
putine primejdii, incircitura de contrabandi a national-li-
beralismului. Cici A. Potresov este cel mai autentic nagio-
nal-liberal. Fondul articolului (5i al programului, al plat-
formei, al ,credo“-ului siu) consti tocmai in folosirea
acestei mici §i, daci doriti, nevinovate stratageme, cu aju-
torul cireia strecoari oportunismul sub pavilionul interna-
tionalismului. Pentru a elucida fondul acestui articol, este
necesar si-l analizim in aminungime, deoarece problema
prezinti o importanti deosebitd, primordialid. Faptul cid
A. Potresov arboreazd un pavilion striin prezintd un pericol
cu atit mai mare, cu cit el se ascunde nu numai i‘n(firitul
principiului ,,internagionalismului®; ci si al titulaturii de
adept al ,,metodologiei marxiste“. Cu alte cuvinte, A. Po-
tresov vrea si se dea drept un discipol §i un exponent veri-
tabil al marxismului, iar In realitate substituie marxismului
national-liberalismul. El se apuci si-l ,corecteze* pe
Kautsky, acuzindu-l ci ,face pe avocatul®, adici apiri
liberalismul cind de culoarea unei nagiuni, cind de a glteia,
cind de diferite culori nationale. A. Potresov vrea si dea
impresia ci opune internagionalismul §i marxismul natio-
nal-liberalismului (Kautsky a devenit astizi, incontestabil,
un national-liberal). In realitate insi, el opune nagional-li-
beralismului pestrif, un national-liberalism #nicolor. Mar-
xismul Insi este ostil — si, in Imprejuririle istorice concrete
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actuale, ostil in toate privintele — oricirui nagional-li-
beralism.

Ci intr-adevir asa stau lucrurile §i de ce stau aga, vom
arita in cele ce urmeazi.

I

Cititorul va putea patrunde mai usor pitaniile lui A. Po-
tresov, la capitul cirora a ajuns si navigheze sub pavilion
national-liberal, citind cu atentie urmitorul pasaj din arti-
colul siu:

Bl (Marx §i tovarigii sii) se gribeau, cu toati pasiunea ce-i
caracteriza, si rezolve problemele, oricit de complexe ar fi fost ele,
diagnosticau conflictele, ciutau si stabileasci swcceswl cdreia dintre
parti ar lirgi posibilitiile pe care ei le considerau de dorit, creind
astfel o anumiti bazi pentru a-si construi tactica® (p. 73, sublinie-
rile din citate ne apartin).

»ouccesul cireia dintre pirgi e mai de dorit*® — iati ce
trebuie stabilit, §i asta nu din punct de vedere national, ci
international ; iati fondul metodologiei marxiste ; iatd ce
nu face Kautsky, transformindu-se din ,judecitor® (adicd
din marxist) in ,avocat® (adici in national-liberal).
Acecasta e ideea lui A. Potresov. Cit despre el, Potresov e
ferm convins ci nu face nicidecum pe ,avocatul® atunci
cind sustine ci este de dorit succesul uneia dintre pargi (si
anume al propriei sale pirti), ci se ciliuzegte dupd consi-
derente cu adevirat internationaliste in ceea ce priveste

pdcatele ,,de neiertat® ale celeilalte pargi... P

Si Potresov, §i Maslov, si Plehanov etc. se ciliuzesc
dupi considerente cu adevirat internationaliste, ajungind
la aceleasi concluzii la care a ajuns si primul dintre ei...
Asta-i o naivitate gren de calificat... Dar si nu anticipim,
ci si sfirsim cu examinarea problemei pur teoretice.

Marx stabilea ,succesul cireia dintre pirti e mai de
dorit®, de pildi, in 1859, tn timpul rizboiului din Italia.
A, .Potresov se opreste tocmai la acest exemplu, ,,care, da-
toritd unor particularitiyi, prezinti pentru noi un interes

11*
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deosebit“. N-avem nimic impotrivi si analizim §i noi
exemplul ales de el.

fn 1859 Napoleon al IIl-lea a declarat rizboi Austriei,
chipurile, pentru eliberarea Italiei, in realitate insi pentru
a-si atinge scopurile dinastice.

,»In spatele lui Napoleon al III-lea — scrie A. Potre-
sov — se contura figura lui Gorceakov, care cu putin
fnainte incheiase un acord secret cu impiratul francezilor®.
Rezulti de aici un nod de contradicii: pe de o parte,
una dintre cele mai reactionare monarhii europene care a
subjugat Italia, pe de alti parte — reprezentantii Italiei
revolutionare care duc lupta de eliberare, inclusiv Garibaldi,
mini in mini cu arhireactionarul Napoleon al III-lea etc.
,Ar fi fost simplu — scrie A. Potresov — s declari pentru
a evita o gregeali: «ambii sint la fel de rdi». Dar nici
Engels, nici Marx, nici Lassalle nu s-au ldsat ispititi de o
astfel de solugie «simpli», ci s-au apucat si pitrundi pro-
blema® (A. Potresov vrea si spuni: si studieze §i sd
analizeze) ,,care rezultat al ciocnirii poate oferi mai multe
sanse cauzei scumpe tuturor”.

Spre deosebire de Lassalle, Marx si Engels au considerat
ci Prusia trebuie si intervini. Printre considerentele care
fi ciliuzeau a fost — dupi cum recunoagte A. Potresov
fnsusi — i acela al ,,unei eventuale migciri nagionale in
Germania in urma ciocnirii cu coaligia dugmani, migcare
care si se dezvolte trecind peste numerogii ei conducitori,
precum §i problema care putere din concertul european
constituie pericolul cel mai mare : monarhia reactionari de
la Dunire sau alji exponenti de vazi din acest concert®.

Pentru noi n-are importanti — conchide A. Potresov —
cine avea dreptate, Marx sau Lassalle ; important e ci togi
sint de acord ci trebuie si se stabileasci din punct de ve-
dere internagional succesul cidreia dintre piargi e mai
de dorit.

Iati exemplul pe care l-a luat autorul nostru, iati si
ragionamentul lui. Daci Marx a stiut atunci ,,s% aprecieze
conflictele internationale® (expresia lui A. Potresov), in
ciuda reactionarismului extremist al guvernelor ambelor
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parti beligerante, marxistii sint datori §i astizi si faci o
asemenea apreciere, conchide Potresov.

Concluzia este naivi §i puerili sau plati i sofistici,
intrucit se reduce la urmitoarele : aga cum Marx a rezol-
vat in 1859 problema — succesul cirei burghezii e mai de
dorit —, §i noi, dupi mai bine de o jumitate de secol,
avem de rezolvat o problemi absolut identici.

A. Potresov n-a remarcat ci la Marx in 1859 (5i intr-o
serie intreagi de cazuri ulterioare) problema ,,succesul
cireia dintre pirti e mai de dorit* echivala cu problema
msuccesul cireia dintre burghezii e mai de dorit“. El n-a
remarcat.ci Marx a rezolvat aceasti problemi atunci cind
existau — §i nu numai cd existau, dar se §i situau pe primul
plan in procesul dezvoltirii istorice in principalele state
europene — migciri burgheze indiscutabil progresiste,
Astizi ar fi ridicol si te gindesti la o burghezie progresisti,
la o migcare burghezi progresisti atunci cind e vorba,
bunioari, de figuri indiscutabil centrale §i importante in
,concertul® european, ca Anglia si Germania. Vechea ,,de-
mocragie® burghezd din aceste state centrale si importante
a devenit reactionari. D-1 A. Potresov ,,a uitat® insi acest
lucru i a substituit punctul de vedere al actualei democratii
(neburgheze) punctului de vedere al wvechii asa-zise demo-
cratii (burgheze). Aceasti trecere la punctul de vedere al
unei alte clase, si inci al unei clase vechi, perimate, este
oportunism de cea mai purid speti. Nici vorbi nu poate
fi de justificarea acestei treceri prin analiza continutului
obiectiv al procesului istoric din vechea epoci i din
cea noud.

Burghezia — din Germania de pildi, ba chiar §i din
Anglia — este cea care incearci si faci o substituire ase-
menea aceleia ficute de A. Potresov, anume si substituie
epocii imperialiste epoca migcirilor burgheze progresiste de
eliberare, nagionale si democratice. A. Potresov adopti o
atitudine necritici, tirindu-se in coada burgheziei. Si vina
lui e cu atlt mai gravd, cu cit el insugi, in exemplul pe
care singur l-a ales, a trebuit si recunoasci gi si arate dupd
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ce considerente s-au ciliuzit Marx, Engels si Lassalle in-
tr-o epoci de mult apusi *.

In primul rind, acestea erau considerente cu privire la
miscarea nationald (din Germania §i Italia), in sensul ca
ea si se dezvolte trecind peste ,reprezentantii evului
mediu“; in al doilea rind, considerente cu privire la
»pericolul cel mai mare“ : monarhiile reactionare (austriaci,
napoleoniani etc.) in concertul european.

Aceste considerente sint absolut limpezi si indiscutabile.
Marxistii n-au tigiduit niciodati caracterul progresist al
migcirilor burgheze de eliberare nagionali, indreptate im-
potriva fortelor feudale-absolutiste. A. Potresov nu poate
s3 nu gtie cd 1n statele centrale, adici in principalele si cele
mai importante state aflate in conflict in epoca noastri,
n-a existat §i nu putea exista nimic asemandtor. Pe atunci,
atit in Italia cit §i iIn Germania au avut loc migcin
populare de tipul celor de eliberare nagionali, care au
durat decenii intregi. Pe atunci nu burghezia din Occident
sprijinea cu finangele ei celelalte state mari, ci, dimpotrivi,
aceste state mari constituiau realmente ,,pericolul cel mai
mare“. A. Potresov nu poate si nu stie — i de altfel el
insugi recunoagte in acelasi articol — ci in epoca noastri
nici unul dintre celelalte state mari nu constituie §i nu
poate constitui ,pericolul cel mai mare®.

Burghezia (de pildi cea germani, §i nu numai ea)
incurajeazi din interes ideologia migcirilor nagionale, in-
cercind s-o transplanteze In epoca imperialismului, adici
intr-o epoci cu totul deosebiti. Ca fintotdeauna, in coada
burgheziei se tirisc oportunistii, renuntind la punctul de
vedere al democratiei contemporane si imbritisind punctul
de vedere al democragiei vechi (burgheze). Iati viciul
principal al tuturor articolelor §i al intregii pozitii, al in-

* Intre altele, A. Potresov nu vrea s3 se pronunje dacld Marx sau
Lassalle a avut dreptate In aprecierea conditiilor rXzboiului din 1859. Noi
credem (contrar pdrerii exprimate de Mehring) c8 Marx a avut dreptate, in
timp ce Lassalle a fost si atunci, ca si in cochetdrile cu Bismarck, un
oportunist. Lassalle s-a adaptat victoriei Prusiei gi a lul Bismarck, s-a adaptat
lipsei de fortd a miscérilor nationale democratice din Italia si Germania, osci-
1ind in directia politicii muncitoresti national-liberale. Marx insd stimula si
dezvolta o politicd de sine stititoare, consecvent democraticd, ostild lagititif
national-liberale finterventia Prusiei impotriva lui Napoleon in 1859 ar fi
stimulat migcarea populard din Germania). Lassalle privea mai mult in sus

decit In jos, se lua dupd Bismarck. ,Succesul® lui Bismarck nu justifick
intru nimic oportunismul lui Lassalle.
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tregii linii a lui A. Potresov §i a tovarisilor sii de idei
lichidatori. In epoca wechii democratii (burgheze), Marx
si Engels au trebuit si stabileasci succesul cirei burghezii
e mai de dorit, ingrijindu-se si transforme o modesti
migcare liberali fintr-o migcare democratici vijelioasi.
A. Potresov propagi national-liberalismul burghez in epoca
democratiei contemporane (neburgheze), cind nici in Anglia,
nici In Germamz, nici in Franga nu poate fi vorba nici de
migciri burgheze progresiste, nici de migciri liberale mo+
deste sau de migciri democratice vijelioase. Marx §i Engels
aun depdsit epoca lor, epoca migcarilor progresiste bur-
ghezo-nagionale, impingind aceste misciri mai departe,
avind griji ca ele si se dezvolte ,trecind peste® reprezen-
tantii evului mediu. ’

Ca toti social-sovinigtii, A. Potresov rimine in urma
epocii lui, epoca democratiei contemporane, intorcindu-se
la punctul de vedere al democratiei vechi (burgheze),
punct de vedere de mult perimat, mort i deci in esenta fals.

Iati de ce el adreseazi democragiei urmitorul apel,
extrem de confuz gi reactionar.

,-Cati si nu mergi inapoi, ci inainte. Nu spre individualism, ci
spre o congtiinti internationalisti integri §i viguroasi. Inainte in-
seamn3 intr-un anumit sens si inapoi : inapoi la Engels, Marx, Lassalle,
la metoda lor de apreciere a conflictelor internationale ; la ideea lor
ci si actiunile internationale ale statelor trebuie folosite in interesul
democratgiei®,

A. Potresov trage inapoi democratia contemporand, spre
lozincile i ideologia vechii democratii burgheze, spre depen-
denta maselor de burghezie nu ,,intr-un anumit sens®, ci
In toate sensurile.. Metoda lui Marx constd, in primul
rind, in a gine seama de conginutul obiectiv al procesului
istoric intr-un anumit moment, in condifii concrete, in a
intelege, In primul rind, miscarea carei clase este resortul
principal al unui eventual progres in aceste conditii con-
crete. Pe atunci, in 1859, conginutul obiectiv al procesului
istoric din Europa continentali nu era imperialismul, ci
migcirile burgheze de eliberare nagionali. Resortul prin-
cipal era migcarea burgheziei impotriva forgelor feudale-
absolutiste. Iar prealngeleptul A. Potresov, astizi, dupid



140 V. L. LENIN

55 de ani, cind locul feudalilor reactionari este luat de algi
reactionari, magnati ai capitalului financiar al burgheziei
decrepite, vrea si aprecieze conflictele internagionale din .
punctul de vedere al burgheziei, 5i nu al noii clase *.

Potresov nu s-a gindit la semnificagia adevirului expri-
mat prin aceste cuvinte, Sd presupunem ci doui iri luptd
intre ele in epoca migcirilor de eliberare, a miscirilor na-
tionale §i burgheze. Cireia dintre tiri si-i dorim, din
punctul de vedere al democragiei contemporane, succesul ?
Bineinteles, aceleia al cirei succes va stimula §i va contribui
mai mult la desfisurarea impetuoasi a migcirii de elibe-
rare a burgheziei, care va submina mai puternic feudalis-
mul. Si presupunem, apoi, ci momentul determinant al
conjuncturii istorice obiective s-a schimbat si c¢i locul ca-
pitalului care luptd pentru eliberarea sa nationald a fost
luat de capitalul financiar reactionar, international, im-
perialist. Prima dintre ¢iri stipineste, si zicem, 3/s din
Africa, iar a doua %s. Conginutul obiectiv al rizboiului
dintre ele e relmpiryirea Africii. Cidreia dintre pirti si-i
dorim succes ? Problema nu mai poate fi pusd ca fnainte,
deoarece criteriile de apreciere din trecut nu mai sint
valabile ; n-avem nici o dezvoltare indelungati a miscirii
burgheze de eliberare, nici un proces indelungat de pribu-
sire a feudalismului. Nu e treaba democratiei contemporane
nici si ajute prima din cele doui ¢iri si-si consfinteasci
wdreptul® asupra a 3/1 din Africa s§i nici si ajute pe a doua
(chiar daci ea se dezvolti mai rapid decit prima din punct
de vedere economic) si acapareze aceste 3/a.

Democragia contemporand va rimine credincioasi sicsi
numai dacd nu se va alitura nici uneia dintre burgheziile
imperialiste, daci va declara ci ,,ambele sint la fel de
rele”, daci va dori insuccesul burgheziei imperialiste din
fiecare tard. Orice alti hotdrire nu este in realitate decit
national-liberald, neavind nimic comun cu adeviratul
internagionalism,

# ,In realitate — scrie A. Potresov —, tocmai in aceasti perioadd de
stagnare aparentd aveau loc in fiecare tard procese moleculare uriase, iar
situatia international® se transforma incetu! cu incetul, cici momentul i
determinant devenea tot mai evident politica cotropirilor coloniale, politica
imperialismului agresiv®,
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Cititorul nu trebuie si se lase ingelat de terminologia
pretengioasi prin care A. Potresov i51 camufleazi trecerea
la punctul de vedere al burgheziei. Cind exclami: ,nu
spre individualism, ci spre o constiin{id internationalisti
integrd §i viguroasi®, el intengioneazi si opuni punctului
de vedere al lui Kautsky un punct de vedere propriu. El
numegte concepgia lui Kautsky (si a celor de teapa lui)
pindividualism“, pentru ci acesta nu tine seama de pro-
blema — ,,succesul cireia dintre pirji e mai de dorit“, si
justifici nagional-liberalismul munciterilor din fiecare tari
luati ,jindividual®. Noi insi, A. Potresov, Cerevanin,
Maslov, Plehanov si algii, apelim la ,,0 constiingi inter-
nationalistd integrd si viguroasi®, deoarece sintem pentru
un nagional-liberalism unicrom, nicidecum din punct de ve-
dere individual-statal (sau individual-nagional), ci din
punct de vedere cu adevirat internagionalist... Ragiona-
mentul ar fi ridicol daci n-ar fi atit de... rusinos.

Atit A. Potresov & Co., cit §i Kautsky se tirisc in
coada burgheziei, tridind punctul de vedere al clasei pe
care se sforteazi si dovedeasci ci o reprezintd.

II

A. Potresov si-a intitulat articolul : ,,La hotarul dintre
doui epoci®. Indiscutabil ci ne aflim la hotarul dintre
doud epoci, si evenimentele istorice de importanti capitali
care se desfigsoard sub ochii nostri nu pot fi ingelese decit
analizind, in primul rind, condisiile obiective de trecere
de la o epoci la alta. E vorba de epoci istorice mari ; in
fiecare epoci existi §i vor exista migciri partiale, cind
progresiste, cind retrograde, existi §i vor exista abateri
de la tipul mijlociu § ritmul mijlociu al migcirilor. Nu
putem sti cit de rapid se vor desfisura diversele migciri
istorice ale unei epoci §i nici in ce misuri vor reusi ele.
in schimb, putem sti §i §tim ce clasa se afli in centrul unei
anumite epoci, determinind continutul ei principal, direcgia
principali in care evolueazi, principalele caracteristici ale
condigiilor istorice etc. Numai pe aceasti bazi, adici ¢i-
nind seama fin primul rind de trisiturile esengiale care
deosebesc diferitele ,,epoci“ (iar nu episoadele izolate din
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istoria unor {iri), ne putem elabora o tactici justi; si
numai cunoagterea trisiturilor fundamentale ale epocii
poate servi drept bazi pentru ingelegerea particularitigilor
mai de aminunt dintr-o tari sau alta.

Iatd aici principalul sofism al lui A. Potresov si al lui
Kautsky (care a publicat si el un articol in acelagi numir
al revistei ,,Nage Delo“) 152 sau eroarea istorici fundamen-
tali pe care o comit ei §i care i-a dus pe amindoi la con-
cluzii nagional-liberale, si nu marxiste.

Exemplul citat de A. Potresov si care pentru el prezenta
un ,interes deosebit®, cel al campaniei din Italia din 1859,
precum §i o serie Intreagi de exemple istorice analoge in-
vocate de Kautsky, se referi ,,tocma: nu la epocile istorice®,
,la hotarul® cirora ne aflim. Si denumim epoca in care
intrim (sau 1n care am intrat, dar care se afli inci in sta-
diul ei inigial) epoca contemporani (sau a treia). Si de-
numim epoca din care abia am iesit epoca de ieri (sau a
doua). Epoca din care i§i iau exemplele A. Potresov si
Kautsky va trebui s-o denumim epoca de alaltdieri (sau
prima). Sofismul revoltitor, minciuna sfruntati cuprinsi
in ragionamentele lui A. Potresov §i Kautsky constau toc-
mai in faptul ci ei substituie condigiilor epocii contem-
porane (a treia) conditiile epocii de alaltdieri (prima).

Si ne explicim.

Impirgirea obisnuitd a epocilor istorice, aga cum e fi-
cuti adeseori fn literatura marxisti, cum a repetat-o de
nenumirate ori Kautsky §i cum a adoptat-o A. Potresov
in articolul siu, e urmitoarea : 1) 1789—1871; 2) 1871—
1914 ; 3) 1914—?  Fireste ci aici, ca §i pretutindeni in
naturd §i in societate, limitele sint convengionale §i mo-
bile, relative, si nu absolute. Noi considerim doar cu apro-
ximatie evenimentele istorice deosebit de fnsemnate §i care
atrag atentia, ca jaloane care marcheazi mari migciri isto-
rice. Prima epocid, de la marea revolugie francezi pini
la rizboiul franco-prusian, este epoca de avint a burghe-
ziei, epoca victoriei ei depline. Este linia ascendenti a
burgheziei, epoca migcirilor burghezo-democratice in ge-
neral, burghezo-nagjionale in particular, epoca rapidei
desfiingdri a institutiilor feudale-absolutiste perimate. A
doua este epoca dominagiei depline gi a decdderii burghe-
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ziei, epoca de trecere de la burghezia progresistd la capi-
talul financiar reactionar si ultrareactionar. Este epoca de
pregitire §i de acumulare lentd de forte de citre noua clasi,
democratia contemporani. A treia epocd, care abia Incepe,
pune burghezia in ,situatia® in care se aflau feudalii in
prima epoci. Este epoca imperialismului §i a zguduirilor
imperialiste care rezulti din imperialism.

Kautsky, §i nimeni altul, a fost acela care a descris cit
se poate de exact intr-o serie intreagi de articole, precum
§i in brogura sa ,,Drumul spre putere* (apiruti in 1909)
trisiturile esentiale ale epocii a treia, care incepe ; care a
relevat deosebirea fundamentali dintre aceasti epoci si
epoca a doua (cea de ieri) §i care gi-a dat seama de faptul
ca sarcinile directe, precum §i conditiile §i formele de lupti
ale democratiei contemporane sint modificate ~—~ modifi-
care rezultatd din schimbarea conditiilor istorice obiective.
Astizi, Kautsky calcd in picioare ceea ce venerase pini
mai ieri, 51 schimbi pozitia In modul cel mai neverosimil,
mai indecent §i mai neruginat, In brosura mentionati, el
vorbeste direct de simptomele rizboiului care se apropie,
ale unui rizboi care in 1914 a devenit realitate. O simpli
confruntare a unor pasaje din aceasti broguri cu actualele
scrieri ale lui Kautsky demonstreazi limpede cum gi-a
tridat el propriile convingeri si declaragii solemne. In
aceastd privingd, Kautsky nu e un caz unic (5i nu e un caz
german), ci este exponentul tipic al unei Intregi pituri,
pitura de sus a democratiei contemporane, care in mo-
mentul crizei a trecut de partea burgheziei.

Toate exemplele luate de A. Potresov si Kautsky din
istorie se referi la prima epoci. Principalul conginut obiec-
tiv al fenomenelor istorice nu numai in timpul rizboaielor
din 1855, 1859, 1864, 1866, 1870, dar si in timpul rizboiu-
lui din 1877 (ruso-turc) si al celui din 1896—1897
(rizboiul dintre Turcia §i Grecia §i riscoalele armenilor)
l-au constituit migcirile burghezo-nationale sau ,,spasmele®
societdfii burgheze, care se elibera de diferitele f%rme de
feudalism. Pe atunci nici vorbd nu putea fi de o acgiune
cu adevirat independenti a democragiei contemporane din-
tr-o serie de ¢iri inaintate, actiune care si corespundi unei
epoci de decidere §i declin a burgheziei. Principala clasi
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care a participat atunci la aceste rizboaie §i care in cursul
lor s-a dezvoltat pe linie ascendenti, singura care a fost
capabili si lupte cu o forgi coplesitoare impotriva insti-
tugiilor feudale-absolutiste a fost burghezia. In diferite yiri,
aceasti burghezie, reprezentati prin diferite pituri de pro-
ducitori de mirfuri avugi, era progresisti intr-o misurd
diferitd, iar uneori (de exemplu o parte din burghezia ita-
liani in 1859) chiar revolugionari, Insi trisitura generald
a epocii a fost tocmai caracterul progresist al burgheziei,
determinat de faptul ci lupta dusi de ea impotriva feuda-
lismului nu-§i atinsese inci scopul, nu era inci terminati.
Era cu totul firesc ca elementele democragiei contempo-
rane — §i Marx ca reprezentant al lor —, ciliuzindu-se
dupi principiul indiscutabil al sprijinirii burgheziei pro-
gresiste (al unei burghezii capabile de lupti) impotriva feu-
dalismului, si aibi de hotirit pe atunci ,succesul cireia
dintre pirgi“, adici al cdreia dintre burghezii e mai de
dorit. Pe atunci, In principalele tdri cuprinse de rizboi,
migcarea populari a fost o miscare general-democratici,
adici burghezo-democratici prin conginutul ei economic gi
de clasi. E cu totul firesc ca si nu se fi putut pune o altd
problemd decit aceea : succesul cireia dintre burghezii, in
ce combinatie, nereusita cireia dintre forgele reactionare
(feudale-absolutiste care frineazi dezvoltarea burgheziei)
promite un ,,cimp“ mai larg democratiei contemporane.

Totodatd, Marx, dupd cum e nevoit si recunoasci Insusi
A. Potresov, atunci cind ,,a apreciat® conflictele inter-
najionale provocate de migcirile natgionale gi de eliberare
burgheze, s-a ciliuzit dupi urmitoarele considerente :
succesul cireia dintre pirgi poate contribui mai mult la
wdezvoltarea® (p. 74 din articolul lui A. Potresov) migci-
rilor nationale §i in genere a migcirilor populare, general-
democratice. Aceasta inseamni ci in conflictele militare
provocate in interiorul unor natiuni de fnaintarea burghe-
ziei spre putere, Marx, ca §i in 1848, s-a preocupat mai
mult ca de orice de extinderea §i intetirea miscirilor bur-
hezo-democratice prin participarea unor mase cit mai
argi §i mai ,,plebeene®, a micii burghezii in general, a ti-
rinimii In special, in sfirsit a claselor neavute. Tocmai
aceste considerente ale lui Marx in legituri cu lirgirea
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bazei sociale a migcirii, cu dezvoltarea migcirii arati deose-
birea radicali dintre tactica consecvent-democratici a lui
Marx §i tactica inconsecventi a lui Lassalle, care inclina
spre o alianti cu national-liberalii.

Conflictele internagionale din epoca a treia au rimas,
in ceea ce priveste forma, aceleagi ca §i in prima epoci,
insd conginutul lor social §i de clasi s-a schimbat radical.
Conditiile istorice obiective au devenit cu totul altele.

De la lupta dusi de capitalul national ascendent, pe
cale de eliberare, impotriva feudalismului, s-a trecut la
lupta capitalului financiar ultrareactionar, care s-a perimat
si urmeazi o linie descendentd, de declin — fmpotriva
fortelor noi. Cadrul burghezo-national al statelor, care a
constituit In prima epoci un sprijin pentru dezvoltarea
fortelor productive ale omenirii ce se elibera de feudalism,
a devenit acum, In epoca a treia, o piedici in dezvoltarea
fortelor productive. Dintr-o clasi progresisti, care se dez-
volta pe o linie ascendent3, burghezia a devenit o clasi
care urmeazi o linie descendenti, o clasi in decidere, devi-
talizatd, reactionari. Clasa care se ridici — pe o scari
istorici largd — este cu totul alta.

A. Potresov si Kautsky au pirdsit punctul de vedere al
acestei clase §i au mers inapoi, repetind minciuna bur-
ghezi ci continutul obiectiv al procesului istoric l-ar forma
st astdzi migcarea progresisti a burgheziei impotriva feu-
dalismului. In realitate Insi, nici vorbi nu poate fi ca demo-
cratia contemporand si se tirasci in coada burgheziei reac-
fionare, imperialiste, indiferent de ,culoarea“ pe care ar
avea-o ea.

In prima epoci, sarcina istorici care se punea in moc
obiectiv a fost urmitoarea : cum trebuie ,,s1 foloseasci
burghezia progresisti conflictele internationale in lupta ei
impotriva principalilor reprezentanti ai feudalismului
muribund spre a obgine maximum de avantaje pentru demo-
cragia burghezi pe arena mondiali. Pe atunci, In prima
epocd, in urmi cu peste o jumitate de secol, era firesc §i
inevitabil ca burghezia subjugati de feudalism si doreasci
insuccesul ,,propriului ei* asupritor feudal, numirul acestor
citadele feudale principale, centrale, cu greutate in Europa
fiind destul de mic. Marx ,,aprecia® in ce tari, in conditiile
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(situagia) concrete date, succesul migcirii de eliberare bur-
gheze e mai important pentru subminarea citadelei feudale
din 2ntrea§a Europa.

Acum, In epoca a treia, n-a mai rimas nici o citadeli
feudali de importanti europeani. ,,A folosi“ conditiile
existente este, desigur, sarcina democratiei contemporane,
dar ele trebuie folosite pe scard internationald — in ciuda
afirmagiilor lui A. Potresov §i Kautsky — nu impotriva
unor anumite capitaluri financiare nationale, ci impotriva
capitalului financiar international. Si nu clasa care acum
50—100 de ani era in ascensiune este cea chemati si le fo-
loseasci. Atunci era vorba de o ,actiune internationali®
(expresie a lui A. Potresov) a celei mai progresiste demo-
cratii burgheze ; acum o sarcini similari, maturizati istori-
ceste, este pusi de situatia obiectivi in fata unei cu totul
alte clase.

III

A doua epoci, sau ,,perioada de patruzeci i cinci de ani®
(1870—1914), dupi expresia lui A. Potresov, a fost carac-
terizati de el cu totul incomplet. La fel de incompleti este
caracterizarea acestei epoci §i intr-o lucrare a lui Trotki
scrisd in limba germani, desi el nu este de acord cu A. Po-
tresov in privinta concluziilor practice (ceea ce constituie o
superioritate a primului fati de cel de-al doilea), §i e putin
probabil ca autorilor mengionati si le fie clar de ce se face
0 anumiti apropiere intre ei.

A. Potresov scrie despre epoca pe care noi am denumit-o
a doua sau de ieri : !

»QO activitate §i o lupti limitati la detalii, tendinta atotcuprinzi-
toare spre evolugia treptatd, acest specific al epocii, pe care unii l-au
ridicat la rangul de principiu, a devenit pentru altii un factor obis-
nuit al existentei lor §i, ca atare, un element integrant in psihologia
lor, 0 nuangi in ideologia lor® (71). ,,Talentul ei (al acestei epoci) de
a finainta sistematic, consecvent g§i prudent avea ca revers, in primul
rind, o pronungati inadaptabilitate la momentele in care aceastd
tendinid de evolugie treptati este incilcatd, ca §i la tot felul de fe-
nomene catastrofice, iar in al doilea rind o totali inchistare in sfera
de actiune nagionali — in mediul nagional® (72)... ,Nici revolutii,
nici rizboaie® (70).. ,,Democratia se nationaliza cu atit mai mult cu
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clt perioada «luptei» ei «de pozitii» se prelungea, cu cit intirzia si
dispari acea perioadi din istoria Europei... care n-a cunoscut conflicte
internagionale in inima Europei, §i, prin urmare, n-a cunoscut fri-
mintiri care si treaci dincolo de teritoriile nationale ale statelor, o
perioadd In care nu s-au impus interese de anverguri europeani sau
mondiald® (75—76).

Principala deficienti a acestei caracteriziri, ca §i a carac-
terizirii ficute aceleiagi epoci de Trotki, consti in nedoringa
de a vedea §i a recunoaste profundele contradictii interne
din cadrul democratiei contemporane, care se dezvolti pe
bazele descrise de noi. Rezulti c¢i democratia contemporani
din epoca dati a rimas un tot intreg, care, in general vor-
bind, s-a pitruns de spiritul evolugiei treptate, s-a natio-
nalizat, nu mai gtie ce-1 incilcarea acestei evolugii treptate
si catastrofa, mucegiieste §i decade.

In realitate, lucrurile nu puteau sta astfel, deoarece pe
lingd tendintele mentionate actionau, incontestabil, §i ten-
dinte contrarii, se internationaliza insisi ,,existenta® maselor
muncitoresti — atractia spre orage §i nivelarea (egalarea)
conditiilor de trai In oragele mari din lumea intreags, inter-
nationalizarea capitalului, amestecul de populatie orige-
neascd gi siteascd, indigeni i de alte nationalititi in marile
fabrici etc. —, contradictiile dintre clase deveneau tot mai
acute, uniunile patronale exercitau o presiune tot mai pu-
ternicd asupra asociagiilor muncitoresti, apireau forme de
luptd mai acute §i mai grele, ca, de pildi, grevele de masi,
scumpetea cregtea, jugul capitalului financiar devenea din
ce In ce mai insuportabil etc. etc.

Ci 1n realitate lucrurile 7-au stat asa, s-a stiut in mod
cert, In aceasti epoci, nici una, literalmente nici una dintre
marile giri capitaliste din Europa n-a fost crugati de lupta
dintre doui curente contradictorii in cadrul democratiei
contemporane, In fiecare din girile mari, aceasti lupti lua
uneori formele cele mai violente, ajungindu-se chiar la
sciziuni, in ciuda caracterului general ,pagnic”, ,,de stag-
nare“, de somnolent3 al epocii. Aceste curente contradictorii
au avut repercusiuni asupra tuturor domeniilor viegii, fird
exceptie, §i asupra problemelor democratiei contemporane :
atitudinea fati de burghezie, aliangele cu liberalii, votarea
creditelor, atitudinea fatid de politica coloniald, fata de
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reforme, fatd de caracterul luptei economice, fati de
neutralitatea sindicatelor etc.

»Tlendinta atotcuprinzitoare de evolugie treptati® n-a
fost de loc o stare de spirit care si fi dominat exclusiv in
rindurile Intregii democratgii contemporane, cum rezulti
dupi Potresov §i Trotki. Nu, ea s-a cristalizat, dind nas-
tere unel orientdri care adeseori a creat in aceasti perioadi
in Europa diferite fractiuni, uneori chiar si diferite partide
ale democratiei contemporane. Aceasti orientare avea con-
ducfitori, organe de presd sivo politicd, o influentd proprie
— 1in mod special organizati — asupra maselor populatiei.
Mai mult decit atit. Ea se bizuia intr-o misuri din ce in
ce mai mare — pini cind, in sfirgit, ,,s-a sprijinit®, daci se
poate spune aga — in mod definitiv pe interesele unei anu-
mite paturi sociale dinduntrul democratiei contemporane.

»lendinta atotcuprinzitoare de evolugie treptati® a adus,
fireste, in rindurile democratiei contemporane o serie de
tovarigi de drum mic-burghezi; apoi, pentru o anumiti
paturi formati din parlamentari, ziarigti §i functionari ai
organizatiilor sindicale, s-au creat conditii mic-burgheze
de existentd, prin urmare si de ,orientare“ politici (cu-
rente, aspiratii) ; a Inceput si se desprindi, mai mult sau
mai pugin net si evident, un soi de birocragie §i aristo-
cratie a clasel muncitoare.

Sa luim, de pildi, stipinirea de colonii, extinderea po-
sesiunilor coloniale, care a fost firi doar §i poate una din
trisiturile distinctive pentru epoca descrisi §i pentru ma-
joritatea statelor mari. Ce insemna ea din punct de vedere
economic ? O sumi de supraprofituri §i privilegii speciale
pentru burghezie §i apoi, fireste, posibilitatea §i pentru o
infimd minoritate de mic-burghezi de a cipita firimituri
din aceste ,,buciti de plicinti® ; tot astfel si pentru slujbagii
mai bine situati, functionari ai migcirii muncitoregti etc.
Ci o minoritate infim3d a clasei muncitoare ,,a profitat®
in Anglia, de pild3, beneficiind de unele avantaje mirunte,
de pe urma coloniilor §i a privilegiilor, e un fapt indiscu-
tabil, recunoscut §i aritat inci de Marx i de Engels. Dar
ceea ce a fost cindva un fenomen exclusiv englez a devenit
un fenomen general pentru yirile capitaliste mari din Eu-
ropa, pe misurd ce toate aceste tiri au inceput si stipi-
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neasci colonii pe scari largd si In general pe misuri ce
perioada imperialisti a capitalismului se dezvolta i se
statornicea.

intr-un cuvint, ,tendinta atotcuprinzitoare de evolutie
treptati® din epoca a doua (sau cea de ieri) n-a creat numai
o anumiti ,inadaptabilitate la incilcarea evolutiei treptate®,
cum crede A. Potresov, sau numai anumite tendinge ,,posibi-
liste“ 153, cum consideri Trotki: ea a creat o Intreagd
orientare oportunistd, care se sprijind pe o anumitd paturd
sociali din cadrul democratgiei contemporane, piturd le-
gati prin numeroase fire, prin interese economice, sociale
si politice comune de burghezia din propria ei tard, — o
orientare direct, pe deplin congtient §i sistematic ostild ori-
cirei idei de ,Jincilcare a evolutgiei treptate”,

Sursa unui intreg sir de greseli tactice §i organizatorice
comise de Trotki (ca si nu mai vorbim de A. Potresov)
rezidi 1n teama, sau lipsa de dorinti, sau incapacitatea lui
de a recunoaste deplina ,,maturizare® a orientirii oportu-
niste, precum §i a legdturii strinse, indisolubile dintre
aceasta §i national-liberali (sau social-nagionalismul) de
astdzi. Negarea acestei ,,maturiziri® si legidturi indisolubile
duce in practicd cel putin la o totald dezorientare §i nepu-
tintd In fata riului social-nationalist (sau national-liberal)
care domini.

In general vorbind, §i A. Potresov, §i Martov, si Ak-
selrod, §i V1. Kosovski (care a ajuns si apere votul national-
liberal al democratilor germani pentru credite de rizboi),
si Trotki tigidduiesc legitura dintre oportunism i social-
nationalism.

»Argumentul® lor principal este ci fmpirgirea de ieri a
democratiei ,,dupd criteriul oportunismului® nu corespunde
pe deplin impirtirii ei de astizi ,,dupi criteriul social-na-
ylonalismului®, Argumentul este, dupi cum vom arita mai
jos, in primul rind inexact, in fapt, iar in al doilea rind
cu totul unilateral, incomplet §i este principial nefondat
din punct de vedere marxist. Unele persoane si grupuri
pot trece dintr-o parte in alta — lucru nu numai posibil,
dar chiar inevitabil in timpul oriciror ,zguduiri so-
ciale mari ; ceea ce nu schimbi intru nimic caracterul unui
anumit curent ; nu schimbd nici legitura ideologici dintre

12
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anumite curente §i nici semnificagia lor de clasi. Toate
aceste considerente par atit de cunoscute §i incontestabile,
incit intr-un fel e penibil s3 insigti prea mult asupra lor.
Si totusi publicistii nogtri le-au dat uitdrii. Semnificagia
fundamentali de clasi sau, daci vregi, conginutul social-eco-
nomic al oportunismului consti in faptul ci anumite ele-
mente ale democratiei contemporane au trecut (efectiv, cu
alte cuvinte, chiar firi si fie congstienti de asta) de partea
burgheziei in ceea ce priveste o serie intreagi de probleme.
Oportunismul e o politici muncitoreasci liberali. Pe aceia
care se tem de ,,fractionismul® aparent al acestor expresii
fi sfituim si depuni osteneala de a studia aprecierile pe
care le fac Marx, Engels si Kautsky (o ,,autoritate® care le
convine in mod deosebit adversarilor ,fractionismului®,
nu-i aga?) fie §i in legituri cu oportunismul englez. Nu
incape indoiali c3, procedind astfel, f5i vor da seama ci
intre oportunism §i politica muncitoreasci liberali existi
o identitate totald, esengiali. Semnificagia fundamentali de
clasi a social-nagionalismului din zilele noastre rimine
absolut aceeagi. Ideez fundamentali a oportunismului e
alianta sau apropierea (uneori Ingelegerea, blocul etc.)
dintre burghezie §i antipodul ei. Ideea fundamentali a
social-nagionalismului e absolut identici. Inrudirea, legitura
si chiar identitatea ideologici si politici a oportunismului
cu social-nagionalismul nu poate fi pusi la indoiali. Or,
e de la sine Ingeles ci nu trebuie si pornim de la persoane
sau grupuri, c¢i de la analiza conginutului de clasd al cu-
rentelor sociale §i de la cercetarea ideologici §i politici a
principiilor lor fundamentale.

Abordind acelasi subiect dintr-un alt punct de vedere,
vom pune Intrebarea : de unde vine social-nationalismul ?
Cum s-a format si cum s-a dezvoltat el ? Ce a ficut ca el
si capete fortd §i importanti? Cine n-a dat rispuns la
toate aceste Intrebiri n-a Ingeles de loc social-nagionalismul
si, fireste, nu e de loc in stare ,,s4 se delimiteze din punct
de vedere ideologic® de el, chiar daci face tot felul de ju-
riminte ci e gata ,,si se delimiteze®.

La aceastd intrebare nu se poate da decit un singur ris-
puns : social-nagionalismul s-a niscut din oportunism, care
i-a dat i forta. Cum a putut s3 se nasci el ,,dintr-o dati® ?



SUB PAVILION STRAIN 161

Tot aga cum un copil se naste ,dintr-o dati“ la noui luni
dupi conceperea sa. Fiecare din numeroasele manifestiri
ale oportunismului din epoca a doua (sau de ieri), in toate
irile europene, au fost fire de api care s-au unit astizi
cu toatele ,,dintr-o dati“ intr-un rfu mare, desi pugin adinc
— (in parantezi fie zis : tulbure §i murdar) — social-na-
yionalismul. La noui luni de la concepere, fitul trebuie si
se desprindi de mami ; la multe decenii de la conceperea
oportunismului, fitul siu maturizat, social-nagionalismul,
va trebui — fintr-un timp mai mult sau mai pugin scurt (in
comparatie cu aceste deceniil) — si se desprindd de demo-
cragia contemporani. Oriclt ar vocifera, oriclt s-ar minia
§i ar face spume la guri diferiji oameni de buni-credingi
din cauza gindurilor §i discugiilor pe aceasti temd, faptul
este inevitabil, cici el rezultdi din Intreaga dezvoltare so-
ciali a democratgiei contemporane si din condigiile obiective
ale epocii a treia.

Faptul ci fintre impirgirea ,,dupd criteriul oportunis-
mului“ §i aceea ,,dupi criteriul social-nagionalismului“ nu
existi o coincidenti totali nu dovedeste oare ci Intre
fenomenele date nu existi o legituri esengiali ? Nu dove-
deste, In primul rind, asa cum nici trecerea unor persoane
din rindurile burgheziei de la sfirsitul secolului al
XVIII-lea cind de partea feudalilor, cind de partea po-
porului nu dovedeste ci ,,nu existi o legdturi® intre diz-
voltarea burgheziei §i marea revolugie francezi din 1789.
In al doilea rind, in linii generale — or, aici este vorba
tocmai de linii generale —, o astfel de concordangi existd.
Si luim nu o tard, ci o serie de tiri, de exemplu zece {iri
europene : Germania, Anglia, Franta, Belgia, Rusia, Italia,
Suedia, Elvegia, Olanda §i Bulgaria. Numai cele trei ¢iri
subliniate constituie intr-o anumiti misuri o exceptie ; in
toate celelalte, curentele adversarilor hotirlsi ai oportunis-
mului au dat nastere tocmai la curente ostile social-na-
tionalismului. Comparati cunoscuta publicagie ,,Sozialis-
tische Monatshefte® cu adversarii ei din Germania ; ,,Nage
Delo“ cu adversarii sii din Rusia ; partidul lui Bissolati
cu adversarii sii din Italia ; in Elvetia, pe partizanii lui
Greulich, pe de o parte, §i partizanii lui Grimm, pe de altd
parte ; in Suedia, pe cei ai lui Branting §i pe cei ai lui

by
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Héglund ; in Olanda, pe cei ai lui Troelstra, pe de o parte,
si Pannekoek — Gorter, pe de alti parte; in sfirsit, pe
,»obgcedeligti® si ,tesneaci® in Bulgaria¥4. Concordanta
in linii generale intre vechea i noua impdrtire e un fapt,
iar o concordanti deplini nu existi nici Intre cele mai
simple fenomene din naturd, aga cum nu existi o concor-
danti deplini fintre Volga de dinainte de confluenta cu
Kama i Volga de dupi aceasti confluentd, sau cum nu
existd o aseminare deplini intre un copil §i parintii sii. An-
glia constituie in aparent3 o exceptie ; in realitate, Inainte
de rizboi au existat acolo doui curente principale, grupate
in jurul a doui cotidiane — ceea ce constituie cel mai
sigur criteriu obiectiv al caracterului de masi al curentului.
Cele doui ziare erau : ,,The Daily Citizen® 155, ziarul opor-
tunigtilor, §i ,,The Daily Herald“ 1%, publicatia adversarilor
oportunismului. Valul nationalismului a inundat ambele
ziare ; dar in opozitie se aflau mai pugin de /10 din parti-
zanii primului §i cam 3/7 din partizanii celuilalt ziar. Obig-
nuita metodi de comparatie numai Intre ,Partidul socia-
list britanic si ,,Partidul laburist independent® e gresiti,
deoarece nu se tine seama de blocul efectiv al acestuia din
urmi cu fabienii 157 §i cu ,,Partidul laburist” 8, Prin ur-
mare, din 10 tiri, numai doud constituie 0 exceptie ; dar
nici acestea nu sint intru totul o exceptie, deoarece orien-
tirile nu si-au schimbat locurile intre ele, ci numai valul a
fnecat (din motive atit de clare, Incit nu mai trebuie si in-
sistim asupra lor) pe aproape toti adversarii oportunis-
mului. Asta dovedeste cu toati evidenta puterea valului,
dar nu dezminte citusi de putin faptul ci Tn general in
Europa vechea impirtire corespunde celei noi.

Ni se spune : impirtirea ,,dupi criteriul oportunismului®
s-a invechit ; numai Impirtirea in partizani ai internatio-
nalismului §i partizani ai limit3rii nagionale are sens. E o
parere profund gresitd. Notiunea de ,partizan al interna-
tionalismului® e lipsiti de orice continut §i de orice sens
daci nu e dezvoltati concret §i daci fiecare pas al acestei
dezvoltiri concrete nu e decit o enumerare a semnelor de
ostilitate fati de oportunism. In practici, asta e inci i
mai just. A fi partizan al internationalismului firi a fi cel
mai hotirit i mai consecvent adversar al oportunismului
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e numai o iluzie, §i atit. Poate ci unele persoane care au
un asemenea mod de a gindi se cred sincer ,jinternagiona-
ligti®, Insi oamenii nu se judecd dupi ceea ce cred ei ingisi
despre sine, ci dupi conduita lor politici : conduita poli-
tici a unor ,internagionaligti“ care nu sint adversari ho-
tiriyi §i consecventi ai oportunismului va constitui intot-
deauna un ajutor sau un sprijin pentru curentul
nagionaligtilor. Pe de alti parte, nagionalistii i zic i ei
sinternagionalisti* (Kautsky, Lensch, Haenisch, Vander-
velde, Hyndman i algii), si nu numai ci i zic aga, dar
recunosc intru totul §i necesitatea unei apropieri, ingele-
geri §i uniri internagionale a celor ce gindesc la fel cu ei.
Oportunistii n# sint impotriva internagionalismului®, nu-
mai ¢d el sint pentru susginerea §i intelegerea pe plan in-
ternagional a oportunistilor.
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CUM PAZESC POLITIA SI REACTIONARII
UNITATEA SOCIAL-DEMOCRATIEI GERMANE

In nr. din 9 ianuarie al ziarului social-democrat german
din Gotha, ,,Gothaer Volksblatt“, a apirut un articol in-
titulat : ,Politica fractiunii parlamentare social-democrate
se bucuri de ocrotirea poligiei®.

»Primele doui zile de aplicare a cenzurii preventive — scrie
ziarul, pus sub aceasti agreabili tuteli a autorititilor militare —
arati cit se poate de limpede ci autoritdtile centrale sec Ingrijesc
fndeosebi si inchidi gura acelora dintre noi care aduc critici poli-
ticii fractiunii social-democrate, critici ce nu-i sint pe plac. Scopul
urmirit de cenzuri este mentinerea «picii de partids in partidul
social-democrat, sau, cu alte cuvinte, menginerea unei social-demo-
cratii germane «unite», «solidares §i puternice. Social-democragia sub
tutela guvernului — iati evenimentul cel mai important din politica
interni a vremurilor noastre «mirete», a epocii de renastere a nea-
mului german.

Sint citeva siptimini de cind politicienii din fractiunea noastrd
social-democrati desfigoari o intensi agitatie in favoarea concep-
tillor lor. In citeva centre importante ale partidului ei au intim-
pinat o puternici opozitie. Propaganda lor n-a creat printre mun-
citori o stare de spirit favorabili celor care voteazi creditele de
rizboi, ci, dimpotrivi, una potrivnici lor. Iati de ce autorititile
militare le-au sirit in ajutor, recurgind fie la restrictiile cenzurii,
fie la desfiintarea libertdtii intrunirilor. La noi, la Gotha, fractiunea
social-democratd este sprijiniti de cenzura militard, iar la Hamburg
— de interzicerea fintrunirilor cunoscutd tuturor®.

Citind acest pasaj, ziarul social-democrat din Berna !5?
semnaleazd faptul ci o serie Intreagi de ziare social-demo-
crate din Germania au fost supuse cenzurii preventive si
adaugi din partea sa :
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»Asadar, in curind nimic nu va mai impiedica presa germani
si fie unanimi. Daci cineva se va incumeta si niruie aceasti una-
nimitate, dictatura militari va interveni ferm §i rapid in urma unui
denunt direct sau indirect al «social-democragilors — partizani ai
picil 1n partid®,

Intr-adevir, ziarele social-democrate oportuniste se in-
deletnicesc cu denunturi directe si indirecte impotriva celor
radicale !

Prin urmare, faptele dovedesc ci noi am avut perfectd
dreptate atunci cind scriam in nr. 36 al ziarului ,,Sotial-
Demokrat“ : ,,oportunistii sint dugmani burghezi ai revo-
lutiei proletare... in epocile de crizi devin deodati aliagi
fitisi ai intregii burghezii unite® *, Unitatea, ca lozinci a
partidului social-democrat in zilele noastre, inseamni uni-
tate cu oportunistii §i subordonare fatd de acestia (sau fagd
de blocul lor cu burghezia). Aceasti lozinci, care in reali-
tate ajuti pe politisti i pe reactionari, este nefasti pentru
migcarea muncitoreasci.

In legituri cu aceasta trebuie si semnalim aparigia (in
limba germani) a admirabilei brosuri a lui Borchardt:
minainte §i dupi 4 august 1914%, avind ca subtitlu: ,Si
fi ajuns social-democragia germand la renegarea de sine ?,
Da, a ajuns, rispunde autorul, aritind contradictia fla-
granti dintre declaratiile ficute de partid inainte de 4 au-
gust i politica lui de la ,,patru august®. Nu ne vom da
Tnapoi de la nici un sacrificiu pentru a duce rizboi im-
potriva rizboiului — declarau social-democratii din
Germania (5i din alte giri) fnainte de 4 august 1914,
Iar la 28 septembrie 1914, Otto Braun, membru
al Comitetului Central, vorbeste despre un capital de
20 000 000 pentru ziarele legale si despre 11 000 de func-
tionari. Zeci de mii de conducitori, de functionari ai parti-
dului si de muncitori privilegiagi, corupti de legalism, au
dezorganizat armata de milioane a proletariatului so-
cial-democrat.

Invitimintele care se trag de aici sint cit se poate de lim-
pezi: rupturi hotiritdi cu sovinismul §i cu oportunismul.
Iar socialistii revolugionari, neseriosi flecari (I. Gardenin

Vezi volumul de fat¥, p. 13, — Nota red.
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& Co.), de la neseriosul ziar ,,Misl“ de la Paris, reneagd
marxismul in favoarea ideilor mic-burgheze ! A.b.c-ul eco-
nomiei politice §i dezvoltarea mondiali a capitalismului,
care genereazi numai o singurd clasi revolugionard — pro-
letariatul, a fost dat uitdrii. Au fost date uitirii char-
tismul 180, junie 1848 81, Comuna din Paris, octombrie i
decembrie 1905 162, Muncitorii merg spre revolutia lor
mondiali printr-o serie de infringeri §i gregeli, insuccese §i
slibiciuni, dar merg spre ea. Trebuie sa fii orb ca si nu vezi
ci principala cauzi, izvorul rusinii §i falimentului din 1914
al Internagionalei il constituie influenta burghezd gi mic-
burghezi asupra proletariatului. Iar flecarii Gardenim & Co.
vor si timiduiasci socialismul printr-o renungare totalid
la unica lui bazi social-istorici — lupta de clasi a prole-
tariatului — §i prin diluarea definitivi a marxismului in
apgoara filistind, intelectualisti-narodnici. Nu activitatea
intensi in directia unei complete rupturi a migcarii revo-
lutionare proletare cu oportunismul, ci unirea acestei mis-
ciri cu oportunistii de tipul Ropsinilor §i Cernovilor, care
pini mai ieri fuseseri liberali cu bombi, care ieri inci, ca
liberali, se ocupau cu renegarea gi care astizi continui si
se imbete cu dulcegele fraze burgheze despre principiul
,»muncii® ! ! Gardeninii nu-s mai presus decit Stidekumii,
socialistii-revolugionari nu-s mai presus decit lichidatorii :
nu degeaba §i unii si aljii s-au Imbrisgisat atit de drigistos
la revista ,,Sovremennik® 163, care susfine in mod deosebit
programul de fuzionare a social-democragilor cu socia-
listii-revolugionari.

»Soflal-Demokrat®* nr. 39 Se tlpdreste dupd textul
din 3 martie 1915 apdrut in ziar
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CONFERINTA DE LA LONDRA

Reproducem, cu unele prescurtiri, scrisoarea reprezen-
tantului P.M.S.D.R. :

»Londra, 14 februarie 1915, Ieri noapte am primit de
la secretarul Secgiei britanice a Internationalei adresa de
rdspuns a conferintei la scrisoarea prin care, fird si insist
s fiu invitat le comunicam adresa mea. Am hotirit
sd particip pentru a incerca si dau citire declaratiei. Am
gisit acolo pe Rubanovici — din partea socialistilor-revo-
lutionari (a social-sovinigtilor), pe Cernov §i Bobrov —
din partea ziarului «Misl» ; din partea Comitetului de or-
ganizare — pe Maiski, delegat impreun3 cu Martov, care
n-a venit fiindci nu i s-a dat viza de intrare. Din partea
Angliel au participat 11 delegati (Keir-Hardie, care a pre-
zidat conferinta, MacDonald si algii), din partea Frantei
— 16 (Sembat, Vaillant si aljii), din partea Belgiei —
3 (Vandervelde si inci doi).

Presedintele a deschis conferinta, comunicind ci ea are
ca scop realizarea unui schimb de p#reri, si nu adoptarea
de rezolutii. Un francez a propus un amendament : de ce
si nu fie consfin{itd opinia majoritatii intr-o rezolugie
care a fost adoptati in mod tacit.

Pe ordinea dé zi au figurat urmitoarele probleme :
1) drepturile natiunilor — Belgia, Polonia ; 2) coloniile ;
3) garantiile de pace. A fost aleasi o comisie de validare
(Rubanovici §i algii). S-a hotirit ca un reprezentant din par-
tea fiecdrei tdri sd facd scurte comuniciri cu privire la ati-
tudinea fati de rizboi. Am luat cuvintul §i am protestat
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fmpotriva faptului ci n-a fost invitat reprezentantul oficial
al partidului nostru in Biroul socialist internagional
(tov. Maksimovici, care e de un an §i mai bine membru in
Biroul socialist internagional din partea partidului nostru
si are domiciliu stabil la Londra). Presedintele m-a in-
trerupt, aritind ci au fost invitagi togi aceia «ale ciror
nume ne sint cunoscute». Am protestat din nou impotriva
faptului ci reprezentangii oficiali n-au fost Ingtiingagi.
M-am referit apoi la Manifestul nostru (vezi «Sogial-De-
mokrat»s nr. 33: «Rizboiul §i social-democragia din
Rusia») *, care defineste atitudinea generaldi fagi de
rizboi §i care a fost trimis Biroului socialist internagional.
Inainte de a vorbi despre conditiile de pace, trebuie si ve-
dem cum vrem si ajungem la ea, iar pentru asta e necesar
si se stabileasci daci existi o bazi social-democrati revo-
lugionari comuni, daci ne consfituim ca sovinigti, pacifigti
sau ca social-democrati. Am Inceput si dau citire decla-
ragiei noastre, dar pregedintele nu m-a lisat si termin,
spunind ci situagia mea de delegat nu e clarificati Incid (!!)
si ¢ ei nu s-au adunat «pentru a critica diferitele
partide» (!!!). Am declarat ci imi voi continua cuvintarea
dupi raportul comisiei de validare®. (Textul declaragiei, pe
care nu ni s-a permis si-l1 citim, va fi publicat n numi-
rul viitor.)

»Vaillant, Vandervelde, MacDonald §i Rubanovici au
ficut declaragii succinte cu privire la pozigia generali. Apoi,
in urma raportului comisiei de validare, s-a propus ca
Maiski si hotirasci singur daci poate si reprezinte Co-
mitetul de organizare, iar mie «mi s-a permis» si particip
la conferingd. Am multumit conferingei pentru «amabili-
tate» §i am vrut si continui declaragia pentru a stabili daci
pot rimine. Pregedintele m-a intrerupt, declarind ci nu
permite si se puni «conditii» conferintei. Am cerut atunci
permisiunea de a arita motivele pentru care nx voi parti-
cipa la conferini. S-a respins. Atunci am cerut voie si
declar ¢ P.M.S.D.R. nu va participa la conferingi, iar in
ceea ce priveste motivele las presedintelui o declaragie
scrisi, dupd care mi-am strins hirtiile i am pirisit sala...

* Vezi volumul de fatd, p. 13—22, — Nota red.
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Pregedintelui i-a fost transmisi o declaragie a presedin-
telui C.C. al Social-democratgiei letone (Berzm) prin care
acesta se aldtura intru totul declarayiei noastre”

Delegatilor la conferingd li s-a interzis si fack declaratii
In presd, dar, fireste, nu In ceea ce priveste plecarea
tov. Maksimovici, iar ,,Labour Leader® 14, organul la care
colaboreazi Keir-Hardie, a semnalat aceasti plecare si, in
linii generale, punctul de vedere al lui Maksimovici.

Din lipsi de spagiu sintem nevoiti si revenim in numirul
viitor asupra Conferintei de la Londra si a rezolugiilor ei.
Mentionim doar ci rezolugiile ei nu sint bune de nimic §i
nu fac decit si mascheze social-govinismul.

Reprezentanta rusi se prezintd astfel : C.C. si social-
democragii letoni sint categoric §i firi rezerve impotriva
social-govinismului. Comitetul de organizare al lichidato-
rilor exceleazi prin absenti sau nu face decit si Incurce
lumea. ,Partidul® socialistilor-revolutionari (Rubanovici)
e pentrs soc1al-§ov1msm, »Misl® (Bobrov si Cernov) este
in opozigie, asupra cireia vom face aprecieri atunci cind
vom cunoagte declaratia lor.

oSoliel-Demokrat® nr. 39 Se tipdregie dupd textul
din 8 martie 1915 apirut in ziar
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CONFERINTA SECTIILOR
DIN STRAINATATE ALE P.M.S.D.R.16

Zilele acestea si-a Incheiat lucririle conferinta sectiilor
din striinitate ale P.M.S.D.R., care a avut loc in Elvetia.
in afari de discutarea unor probleme care priveau strict
munca din striinitate §i pe care le vom relata micar suc-
cint in numerele viitoare ale Organului Central, conferinga
a elaborat rezolutii In problema importantd §i actuali a
rizboiului. Publicim firi intirziere aceste rezolugii, in spe-
ranga ci vor fi utile tuturor social-democratilor hotiriti
in mod serios si treaci la o activitate practici §i si se
smulgi din actualul haos de idei, care se reduce in fond
la recunoasterea in vorbe a internationalismului gi la ten-
dinta de a accepta in fapt, cu orice preg, intr-un fel sau
altul, social-sovinismul. Vom adiuga ci in ceea ce pri-
veste lozinca ,Statele Unite ale Europei“ discugia a luat
un caracter politic unilateral, si s-a hotirit ca discutarea
acestei probleme si fie aminati pini cind se va analiza in
presi aspectul ei economic.

REZOLUTIILE CONFERINTEI

Luind ca bazi Manifestul C.C. publicat in nr. 33 *, con-
ferinta stabileste, pentru o mai buni sistematizare a pro-
pagandei, urmitoarele teze :

+ Vezi volumul de fatd, p. 13—22, — Nota red.
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CU PRIVIRE LA CARACTERUL RAZBOIULUI

Rizboiul actual are un caracter imperialist. El a fost
generat de condigiile epocii in care capitalismul a atins cel
mai inalt stadiu de dezvoltare ; in care o importanti deose-
bit de mare are nu numai exportul de mirfuri, ci §i ex-
portul de capital ; In care cartelarea productiei §i inter-
nationalizarea vietii economice au atins proporii conside-
rabile; in care politica coloniali a dus la Impirgirea
aproape a intregului glob ; — in care forgele de productie
ale capitalismului mondial au depisit cadrul limitat al im-
partirii in state nationale ; — fin care conditiile obiective
de infiptuire a socialismului s-au maturizat pe deplin.

CU PRIVIRE LA LOZINCA ,,APARARII PATRIEI*

Esenta reald a riazboiului actual o constituie lupta ce se
duce intre Anglia, Franta §i Germania pentru impirgirea
coloniilor §i jefuirea tdrilor concurente, precum si tendinta
tarismului §i a claselor guvernante din Rusia de a cotropi
Persia, Mongolia, Turcia asiatici, Constantinopolul, Galiia
etc. Elementul national din rizboiul austro-sirb prezinti o
importantd cu totul secundari §i nu schimbi caracterul
general imperialist al rizboiului.

Intreaga istorie economici i diplomatici a ultimelor de-
cenii arati ci ambele grupuri de natiuni beligerante au
pregitit in mod sistematic un astfel de rizboi. Pentru sta-
bilirea tacticii socialigtilor, n-are nici o importanti care
grup a inceput primul operagiile militare sau a declarat
rizboiul. Frazeologia despre apirarea patriei, despre res-
pingerea invaziei dugmane, despre un rizboi de apirare
etc. este de ambele pirti o ingelare a poporului.

Rizboaiele cu adevirat natgionale, de felul celor ce au
avut loc in special in perioada 1789—1871, au avut la bazi
un proces indelungat al migcirilor nagionale de masi, de
lupti Impotriva absolutismului §i feudalismului, de scu-
turare a jugului nagional §i de creare de state pe baze
nagionale, ca premise ale dezvoltirii capitaliste.

Ideologia nationald creati in aceasti epoci a lisat urme
adinci in rindurile maselor micii burghezii si ale unei pargi
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a proletariatului. Sofistii burgheziei si triditorii socialis-
mului, care se tirisc In urma lor, se folosesc de acest fapt
astiizi, Intr-o epoci cu totul diferitd, epoca imperialismu-
lui, pentru a cfezbina pe muncitori si a-i distrage de la
sarcinile lor de clasi si de la lupta revolugionari impo-
triva burgheziei.

Cuvintele din ,,Manifestul Comunist® : ,,muncitorii nu
au patrie® sint astizi mai adevirate ca oricind. Numai
lupta internagionali a proletariatului impotriva burgheziei
poate si fie o chezdsie a cuceririlor lui §i si deschidi ma-
selor asuprite calea spre un viitor mai bun.

LOZINCILE SOCIAL-DEMOCRATIEI REVOLUTIONARE

»Transformarea actualului rizboi imperialist in rizboi
civil este singura lozinci proletari justd, indicati de ex-
perienta Comunei, trasatd de rezolugia de la Basel (1912)
si care decurge din toate condisiile acestui rizboi imperia-
list dintre tdrile burgheze cu un fnalt nivel de dez-
voltare“*,

Rizboiul civil la care cheami astizi social-democragia
revolugionari finseamni lupta proletariatului cu arma in
mind fmpotriva burgheziei, pentru exproprierea clasei ca-
pitalistilor in t¢irile capitaliste 1naintate, pentru revolugie
democratici in Rusia (republici democratici, ziva de munci
de 8 ore, confiscarea piminturilor mogieresti), — In general
pentru republici in statele monarhice inapoiate etc.

Nenorocirile cumplite pe care rizboiul le aduce maselor
genereazi In mod necesar stiri de spirit §i misciri revolu-
tionare, la a ciror Indrumare §i generalizare trebuie si ser-
veascd lozinca rizboiului civil.

in momentul de fagi, organizatia clasei muncitoare este
fn mare parte distrusi. Totusi criza revolugionari se ma-
turizeazi. Dupi rizboi, clasele dominante din toate tdrile
vor depune §i mai multe eforturi pentru a Impinge cu
multe decenii inapoi migcarea de eliberare a proletariatului.
Adlt In cazul cind dezvoltarea revolugionari se va produce
intr-un ritm rapid, cit si In cazul cind criza va fi de lungd

* Vezi volumul de fatd, p. 22. — Nota red.
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durati, sarcina social-democragiei revolugionare va fi de
a nu renunta la munca indelungati, de zi cu zi, de a nu
neglija nici una din metodele luptei de clasi folosite in
trecut. Sarcina ei va fi de a Indrepta atit lupta parlamen-
tard, cit si lupta economici impotriva oportunismului, in
spiritul luptei revolugionare a maselor.

Ca prime actiuni pe calea transformirii actualului rizboi
imperialist in rizboi civil se recomandi : 1) refuzul necon-
ditionat de a vota credite de rizboi §i iesirea din guver-
nele burgheze; 2) renuntarea totali la politica de ,,pace
nationala“ (bloc national, Burgfrieden) ; 3) crearea de or-
ganizagii ilegale pretutindeni unde guvernul §i burghezia,
introducind starea de rizboi, suprimi libertigile consti-
tutionale ; 4) sprijinirea fraternizirii soldagilor natiunilor
beligerante in trangee i in general pe cimpul de lupti ;
5) sprijinirea tuturor actiunilor revolugionare de masi ale
proletariatului in general.

OPORTUNISMUL $I FALIMENTUL INTERNATIONALEI A II-A

Falimentul Internationalei a II-a inseamni falimentul
oportunismului socialist — produs al epocii precedente,
»pasnice* de dezvoltare a migcirii muncitoresti. In aceasti
epocd, clasa muncitoare a invitat si foloseasci un mijloc
dlz. luptd important ca parlamentarismul, precum i toate
posibilititile legale : crearea unor organizagii economice §i
politice de masi, a presei muncitoresti de largi rispin-
dire etc. Pe de alti parte, aceasti epoci a generat ten-
dinta de a nega lupta de clasi §i de a propaga pacea
sociali, de a nega revolugia socialistd, de a contesta in prin-
cipiu necesitatea organizagiilor ilegale, de a accepta pa-
triotismul burghez etc. Anumite paturi ale clasei muncitoare
(birocragia din migcarea muncitoreasci §i aristocratia mun-
citoreascd, cireia 1i revenea o pirticici din profiturile ob-
tinute de pe urma exploatirii coloniilor §i a situagiei privi-
legiate a ,,patriei lor pe piata mondiald), precum si
tovardsii de drum mic-burghezi din cadrul partidlz.lor socia-
liste au constituit principala bazi sociali a acestor ten-
dinte §i au devenit promotorii influentei burgheze asupra
proletariatului.
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Influenta nefasti a oportunismului s-a ficur simgitd
deosebit de acut in politica dusi in timpul ri * .ui de
majoritatea partidelor social-democrate oficiale ‘dle Inter-
nationalel a Il-a. Votarea creditelor, intrarea in guverne,
politica ,,picii civile®, renungarea la orlganizat;iile ilegale
atunci cind legalitatea a fost desfiintati inseamni zidirni-
cirea celor mai importante hotiriri ale Internationalei i
o tridare directi a socialismului.

INTERNATIONALA A III-A

Criza provocati de rizboi a dezviluit esenta reali a
oportunismului, aritind rolul lui de complice figig al bur-
gheziei impotriva proletariatului. In realitate, aga-numitul
»centru® social-democrat, in frunte cu Kautsky, a alunecat
definitiv pe panta oportunismului, camuflindu-l cu fraze
ipocrite deosebit de diunitoare i falsificind marxismul prin
prezentarea imperialismului drept marxism. Experienta arati
cd in Germania, bunfioard, numai trecindu-se hotirit peste
vointa majorititii din conducerea partidului, s-a creat posi-
bilitatea de a duce lupta pentru apirarea punctului de vedere
socialist. A spera ci restabilirea unei Internationale cu ade-
virat socialiste ar fi posibild firi o totali delimitare orga-
nizatorici de oportunism e o iluzie diunitoare.

P.M.S.D.R. trebuie si sprijine toate actiunile internatio-
nale i revolutionare de masi ale proletariatului, tinzind
spre o apropiere a tuturor elementelor antigovine din In-
ternationali.

PACIFISMUL $I LOZINCA PACII

Una din formele de inselare a clasei muncitoare este
pacifismul §i propoviduirea in abstract a picii. In condi-
tille capitalismului, §i mai ales in stadiul lui imperialist,
rizboaiele sint inevitabile. Pe de alti parte insi, social-
democratii nu pot tigidui insemnitatea pozitivi a rizboa-
ielor revolugionare, adici a rizboaielor care n-au un carac-
ter imperialist, cum au fost, de pildi, cele purtate intre
1789 s1 1871 pentru lichidarea asupririi nationale §i a sta-
telor feudale firimitate, pentru crearea de state nationale
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capit- " sau a eventualelor rizboaie de apirare a cu-
ceririlor  .oletariatului invingdtor in lupta Impotriva bur-
gheziei.

In momentul de fati, o propagandi pentru pace care
nu este insofitd de un indemn la actiuni revolutionare ale
maselor nu poate decit si semene iluzii §i si perverteascd
proletariatul, inspirindu-i incredere in umanitarismul bur-
gheziei si ficind din el o jucdrie In mina diplomatiei secrete
a tdrilor beligerante. Profund gresitd este mai ales ideea cd
instaurarea unei aga-zise paci democratice ar fi posibild
firi o serie de revolutii.

INFRINGEREA MONARHIEI TARISTE

In nici o tard lupta impotriva propr1ulu1 guvern care
duce un rizboi imperialist nu trebuie si se opreascd in
fata eventualitdtii infringerii acestei tari ca urmare a agita-
tiel revolugionare. Infrmgerea armatei guvernamentale sli-
beste guvernul respectiv, contribuie la eliberarea nanonah-
titilor subjugate de el si inlesnegte rizboiul civil impotriva
claselor guvernante.

Aceasti tezi e justi indeosebi In ceea ce priveste Rusia.
Victoria Rusiei ar avea ca rezultat intdrirea reactiunii mon-
diale, precum i a reactiunii din interiorul ¢irii §i o sub-
jugare totali a popoarelor din regiunile deja cotropite. Iatd
de ce finfringerea Rusiei ar fi in orice conditii rdul
cel mai mic.

ATITUDINEA FATA DE ALTE PARTIDE $I GRUPURI

Provocmd orgia sovind, rizboiul a ardtat ci sovinismul
a pus stipinire §i pe intelectualii democran (narodn1c1), i
pe partidul socialistilor-revolutionari, al cirui curent opozi-
tionist de la ziarul ,,Misl® s-a dovedit cu totul nestator-
nic, i pe principalul nucleu al lichidatorilor (,,Nasa
Zarea“), spn]lmt de Plehanov. De fapt, sovinismul este pro-
movat atit de Comitetul de organizare, incepind cu Larin
si Martov, care-l sprijind sub o formd voalati, si sflrsmd
cu Akselrod, care susgine principial ideile patriotice, cit §i de
Bundul, unde predomind sovinismul germanofil 1%, Blocul

13 — Lenin, Opere, vol. 26
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de la Bruxelles (3 iulie 1914) s-a destrimat definitiv. Ele-
mentele care se grupeazd in jurul ziarului ,Nage Slovo® 167
soviie Intre a simpatiza platonic cu internationalismul i
tendinga de unire cu orice pret cu ,,Naga Zarea“ i Comi-
tetul de organizare. Tot astfel sovidie §i fractiunea social-
democratid a lui Ciheidze, care, pe de o parte, a exclus pe
plehanovistul, adici pe sovinistul Mankov, iar pe de altd
parte se striduieste s3 camufleze cu orice pret govinismul
lui Plehanov, sovinismul ziarului ,,Nasa Zarea“, al lui Ak-
selrod, al Bundului etc.

Sarcina Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia
este de a intiri necontenit unitatea proletard, unitatea creati
in perioada 1912—1914 in special datoritd stridaniilor de-
puse de ziarul ,,Pravda“ 168, si de a reface organizatiile de
partid social-democrate ale clasei muncitoare pe baza unei
delimitdri organizatorice totale de social-govinigti. Sint ad-
misibile acorduri temporare numai cu social- democram care
se pronuntd pentru o rupturd organizatorici totali cu Co-
mitetul de organizare, cu ,,Nasa Zarea“ §i cu Bundul.

Scris In februarie, nu mai tirziu Se lipdreste dupd textul
de 10 (4 marlie) 1015 apdrut In ziar

Publicat la 20 marlie 1015,
in ziarul ,,Sotial-Demokruat” ar. 40
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CE-A DOVEDIT PROCESUL FRACTIUNII
MUNCITORESTI SOCIAL-DEMOCRATE DIN RUSIA?

Procesul pe care tarismul l-a intentat celor cinci membri
ai Fractiunii muncitoresti social-democrate din Rusia §i altor
sase social-democrati, arestati la 4 noiembrie 1914 la con-
ferinta ce avea loc In apropiere de Petersburg, a luat
sfirsit 12, Toti acuzagii au fost condamnati la deportare.
Ziarele legale au publicat in timpul procesului cronici ju-
diciare, din care cenzura a tiiat pasajele ce nu erau pe
placul tarismului si patriogilor. Rifuiala cu ,,dusmanii in-
terni“ s-a terminat la repezeald, si acum iarisi la supra-
fata vietii sociale nu se vede §i nu se aude nimic altceva
decit urletele silbatice ale haitei de sovinigti burghezi si
ale celor cifiva social-sovinisti care le tin isonul.

Ce-a aritat procesul Fractiunii muncitoresti social-de-
mocrate din Rusia ?

In primul rind a iesit la iveald ci acest detagament ina-
intat al social-democragiei revolugionare din Rusia n-a avut
o atitudine destul de fermi la proces. Acuzatii au urmirit
ca procurorul si nu descopere care dintre ei era membru
in C.C. din Rusia §i care reprezenta partidul in anumite
relatii cu organizatiile muncitoregti. Acest scop a fost atins.
Pentru ca el si fie atins §i pe viitor, trebuie ca la procese
sa se foloseasci procedeul recomandat de mult §i in mod
oficial de partid : refuzul de a da declaratii. A Incerca insi
sa demonstrezi ci esti solidar cu un social-patriot ca domnul
Tordanski, cum a ficut tov. Rosenfeld, sau ci esti in deza-
cord cu C.C. e un procedeu gresit §i inadmisibil din punctul
de vedere al unui social-democrat revolutionar.

13
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Mentionim c3, potrivit relatidrii apirute in ziarul ,,Den”
(nr. 40) 17® — o relatare oficiald §i completd asupra proce-
sului nu existi —, tov. Petrovski a declarat: ,,In aceeasi
perioadd (in nolembrie) am primit rezolugia Comitetului
Central... §i, in afari de asta, am primit rezolugii ale mun-
citorilor in legituri cu atitudinea lor fagi de ridzboi, con-
tinind sapte puncte, care coincid cu atitudinea Coniite-
tului Central®.

Aceasti declaratie face cinste lui Petrovski. Sovinismul
era pretutindeni in floare. Nu degeaba in insemnirile lui
Petrovski existi o frazi in care se afirmi cd ping 5i Ci-
heidze, cu toate tendingele lui radicale, vorbeste cu entu-
ziasm despre ridzboiul ,eliberator®. Deputatilor Fractiunii
muncitoregti social-democrate din Rusia, care au combitut
sovinismul atunci cind s-au aflat in libertate, le revenea
sarcina ca gi la proces si se desolidarizeze de el.

Ziarul cadet ,,Reci“!™ | multumeste® in chip slugarnic
tribunalului farist pentru ci ,,a spulberat legencFa“ potrivit
cdreia deputatii social-democragi doreau infringerea armatei
tariste. Profitind de faptul ci social-democragii din Rusia
sint legati de mfini §i de picioare, cadetii se fac a lua in
serios pretinsul ,,conflict dintre partid i fractiune, ciu-
tind si ne convingd ci nu de teama condamnirii au dat
acuzatii declaratiile pe care le-au dat. Ce prunci nevino-
vati ! Parci n-ar gti cd in prima fazi a procesului deputatii
erau amenintagi cu tribunalul militar i pedeapsa cu
moartea !

Tovardsii trebuiau si refuze si dea declaratii in legdturd
cu organizagia ilegali, dar 1n acelagi timp, congtienti de
momentul istoric de importan{i mondiald, si profite de
faptul ci gedingele tribunalului se tineau cu usile deschise
pentru a expune in mod direct conceptiile social-democrate,
ostile nu numai tarismului in genere, ci §i social-govinismu-
lui de toate nuangele.

Presa guvernamentald §i cea burghezi poate si se tot
nipusteascd cu furie asupra Fractiunii muncitoregti social-
democrate din Rusia, socialigtii-revolugionari, lichidatorii
§1 social-govinigtii pot si se tot ,agate® cu riauticioasi bu-
curie (doar tot trebuie si lupte Intr-un fel Tmpotriva
noastra daci nu-s in stare si duci o lupti de principii!)
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Prima pagind a ziarului ,Sotial-Demokrat® nr. 40 din 29 martie 1915 cu
articolele lui V. I. Lenin ,Ce-a dovedit procesul Fractiunii muncitoresti
social-democrate din Rusia* si ,In legdturdi cu Conferinja de la Londra®

Micgorat
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de manifestirile de slibiciune sau de un pretins ,,dezacord
cu Comitetul Central® ! Partidul proletariatului revolugio-
nar este destul de puternic ca si se critice deschis pe sine,
ca si spund pe nume, fird ocol, gregelilor si slibiciunilor
sale. Muncitorii congtienti din Rusia au creat un partid §i
au dat un detagament inaintat, care in timpul rizboiului
mondial §i al pribusirii mondiale a oportunismului inter-
national au dovedit mai mult ca oricine ci sint in stare
si-si facd datoria, datoria de social-democragi revolutio-
nari internationaligti. Calea urmati de noi a fost verificati
in cursul acestei crize deosebit de acute si s-a dovedit inci o
datd a fi singura cale justd : noi vom pisi pe aceasti cale
mai ferm §i mai hotirlii inci, vom forma noi detagamente
Inaintate §i vom face ca acestea si-si indeplineasci misiunea
cum se cuvine §i pind la capit.

In al doilea rind, procesul a dezviluit un fapt firi pre-
cedent in istoria socialismului international, §i anume fglul
In care foloseste parlamentul social-democratia revolutio-
nard. Exemplul folosirii parlamentului i va croi drum
spre mintea §1 inima maselor proletare mai ugor decit orice
discursuri, va combate cu mai multi putere de convingere
decit orice alt argument pe oportunigtii legalisti si pe fra-
zeologii anarhigti. Raportul asupra activititii legale a lui
Muranov §i insemndrile lui Petrovski vor rimine pentru
multd vreme un model de astfel de activitate desfisurati
de deputati, pe care a trebuit s-o tdinuim cu bigare de
seamd §i asupra insemndtidfii cireia vor reflecta acum din
ce in ce mai adinc toi muncitorii congtienti din Rusia.
Intr-un moment cind mai toti deputagii ,socialigti“ (fie-mi
iertat ci profanez acest cuvint!) din Europa s-au dovedit
nigte sovini §i slugi ale govinilor, cind faimosul ,,europe-
nism“, care li se pare atit de ademenitor liberalilor §i li-
chidatorilor nogtri, s-a dovedit a fi o obignuinti stupidi
cu legalitatea servild, in Rusia s-a gisit un partid mun-
citoresc ai cdrui deputati nu se distingeau printr-o elocini
de suprafatd sau prin faptul ci ,javeau acces“ in saloanele
burghezilor, ale intelectualilor, §i nici prin abilitatea prac-
tici a avocatului §i a parlamentarului ,,european®, ci prin
legiturile lor cu masele muncitoregti, prin faptul ci desfi-
surau o activitate plini de abnegatie in rindul acestor mase,
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ci i‘ndeplineau functia modestd, aparent neinsemnatd, grea,
ingrati, deosebit de periculoasi de propagandist §i organi-
zator ilegal. A a;unge mai sus — la titlul de deputat sau de

ministru influent in ,societate“ —, iati care era de fapt
sensul parlamentansmulux ssocialist®  (citegte : slugarnic)
»european, A coborl mai jos — a aJuta la luminarea st

unirea celor exploatati i asuprifi —, iatd lozinca ce se des-
prinde din exemplul lui Muranov §i Petrovski.

Si aceastd lozincid va cipita o insemnitate istorici uni-
versald. Acum, cind legalitatea a fost desfiintati in toate
tarile i‘naintate dintr-o singuri trisiturd de condei — ea
ducmd in fapt numai la o strinsi aliantd intre oportumsn
i burghezie —, nici un muncitor lucnd din nici o tari din
lume nu se va mai muljumi, ca in trecut, cu legahtatea
parlamentara burghezd. Cine mai viseazi la ,unitatea”
dintre muncitorii social- democrau revolutionari si legalistii
social- democrau ,,europem de t1pu1 celor de i 1er1 — i de
astizi — n-a mvatat nimic $1 a uitat tot, este in realitate
un aliat al burgheziei, un dusman al proletariatului. Cel
care n-a ingeles pind acum de ce §i in ce scop s-a separat
Fractiunea muncitoreasci social-democrati din Rusia de
fractiunea social-democrati care se mpica cu oportunismul
s1 legalismul si invete acum din relatarea asupra procesului,
in care este infifigati activitatea lui Muranov si Petrovski.
O activitate aseminitoare au desfisurat n# numai cei doi
deputagi, si doar nigte oameni prea naivi ar putea visa
la !mbinarea acestei activititi cu ,atitudinea prietenoasi,
toleranti“ fati de ,,Naga Zarea“ sau fati de ,Severnaia
Raboceaia Gazeta“ 172, de ,,Sovremennik®, de Comitetul de
organizare sau de Bund

Daci guvernul isi Inchipuie ci va intimida pe muncitori
deportind in Siberia pe membrii Fracfiunii muncitoresti
social-democrate din Rusia, el se insali. Muncitorii nu
numai ci nu se vor speria, ci I§i vor intelege mai bine sar-
cinile, sarcinile partidului muncitoresc, spre deosebxre de
hchldaton si socxal-sovmlstl. Muncitorii  vor invita si
aleaga in Dumi numai oameni ca cei din Fracuunea mun-
citoreascd social-democrati din Rusia, care si desfisoare in
rindurile maselor aceeasi activitate, ba chiar o activitate
mai vastd, §i totodati mai ilegald. Crede oare guvernul ci
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va sugruma ,parlamentarismul ilegal® in Rusia ? El nu va
face decit si consolideze legitura exclusivd a proletariatu-
lui cu acest parlamentarism.

In al treilea rind — §i acesta este principalul —, pro-
cesul Fractiunii muncitoregti social-democrate din Rusia a
oferit pentru prima oari posibilitatea difuzirii fn milioane
de exemplare 1n intreaga tari a unui material legal, obiec-
tiv, referitor la problema extrem de importanti, esentiali
a atitudinii diferitelor clase ale societigii din Rusia fati
de rizboi. Oare nu e timpul s2 se pund capit palavragelii
intelectualiste, nemaipomenit de plictisitoare despre posibi-
litatea de a 'mbina ,apirarea patriei“ cu internagionalis-
mul ,,principial® (citegte : in vorbe sau fitarnic ?). N-ar fi
timpul sd se cerceteze faptele care se referi la clase, adici
la milioanele de oameni reali, si nu la citeva zeci de eroi
ai frazelor frumoase ?

De la Inceputul rizboiului s-a scurs peste o jumitate
de an. Presa legald §i cea ilegali de toate orientirile gi-a
spus cuvintul, toate grupirile de partid din Dumi si-au
precizat pozitiile, ceea ce constituie un criteriu, desi cu
totul incomplet — 1n orice caz singurul criteriu obiectiv —,
In ceea ce priveste grupirile de clasi de la noi. Procesul
Fractiunii muncitoresti social-democrate din Rusia si ecou-
rile din presi au ficut un bilant al Intregului material.
Procesul a dovedit ci reprezentantii fnaintai ai proletaria-
tului din Rusia nu numai ci sint in genere osuli sovinis-
mului, dar ci in special fmpirtisesc pozitia Organului
nostru Central. Deputatii au fost arestati la 4 noiem-
brie 1914. Prin urmare ei si-au desfigurat activitatea timp
de peste doui luni de zile. Cu cine §i cum anume au
dus-0? Ce curente din rindurile clasei muncitoare oglin-
deau §i exprimau ei? Rispunsul la toate acestea ni-1 di
faptul ci ,tezele* si ziarul ,,Sotial-Demokrat® au consti-
tuit materialul pentru conferinti, precum i faptul ci
Comitetul din Petersburg al partidului nostru a publicat
in repetate rinduri materiale cu un conginut identic. La
conferinti alte materiale n-au existat. Deputatii nu inten-
tionau si raporteze conferintei despre alte curente din rin-
durile clasei muncitoare, pentru ci acestea nu existau.
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QOare membrii Fractiunii muncitoresti social-democrate
din Rusia nu exprimau numai opinia unei minoriti§i a
muncitorilor ? N-avem nici un motiv si facem astfel de
presupuneri, deoarece in decurs de doi ani §i jumitate,
din primivara anului 1912 pini 1n toamna anului 1914,
in jurul ,,Pravdei“ s-au grupat %/s din muncitorii constienti
din Rusia, intru totul solidari din punct de vedere ideo-
logic cu activitatea acestor deputati. Acesta e un fapt.
Daci in rindurile muncitorilor ar fi existat o stare de spirit
protestatari puternici impotriva pozitiei C.C., era impo-
sibil ca acest protest si nu-gi giseasci expresia in proiectul
sau intr-unul din proiectele de rezolugii. Procesul n-a
dezviluit nimic aseminitor, desi ,au fost dezviluite®, se
poate spune, numeroase fapte din activitatea Fractiunii
muncitoresti social-democrate din Rusia. Adiugirile ficute
de Petrovski nu contin nici micar o aluzie la asa ceva.

Faptele demonstreazi ci avangarda congtienti a munci-
torilor din Rusia s-a unit in fapt in jurul C.C. si al Or-
ganului Central Inc3 din primele luni ale rizboiului. Oricit
de neplicut ar fi acest fapt pentru o ,fractiune“ sau alta,
el este insi incontestabil. Cuvintele citate in actul de acu-
zare: ,,Trebuie si ne Indreptim armele nu impotriva
propriilor nogstri fragi, sclavii salariai din celelalte ¢3ri,
ci impotriva guvernelor si partidelor burgheze i reactionare
din toate tirile“ — vor contribui, datoriti procesului, §i au
si contribuit la rispindirea chemirii la internagionalism
proletar, la revolugie proletari in intreaga Rusie. Datoritd
procesului, lozinca de clasi a avangirzii muncitorilor din
Rusia a pitruns acum in masele cele mai largi.

Sovinismul care a cuprins Intreaga burghezie §i o parte
din mica burghezie, soviielile celeilalte pargi a micii bur-
ghezii §i aceasti chemare a clasei muncitoare — iati ta-
bloul real, obiectiv al grupirilor politice de la noi. ,,Per-
spectivele®, sperantele si lozincile noastre trebuie si concorde
cu acest tablou real, si nu cu bunele intentii ale intelec-
tualilor §i fondatorilor de grupulege.

Ziarele pravdiste §i activitatea de ,,tip muranovist* au
dus la unitatea a 4/5 din muncitorii congtienti din Rusia.
Aproape 40 000 de muncitori cumpirau ,,Pravda® ; numi-
rul celor care o citeau era insi mult mai mare. Chiar daci
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rizboiul, inchisoarea, Siberia, ocna le va riri rindurile,
reducind numirul lor la o cincime sau o zecime, aceasti
piturd nu va putea fi nimiciti. Ea triieste. Ea este pi-
trunsi de spirit revolugionar §i de antigovinism. Este
singura care se afli Tn mijlocul maselor populare si in
adincurile lor, propagind internagionalismul oamenilor
muncii, al celor exploatagi §i asupriti. Este singura care
a rezistat in mijlocul destrimirii generale. Este singura care
duce piturile semiproletare de la social-sovinismul cadeti-
lor si al trudovicilor, de la social-gsovinismul lui Plehanov
si al revistei ,,Naga Zarea“ spre socialism. Procesul Frac-
tiunii muncitoresti social-democrate din Rusia a aritat in-
tregii Rusii c¢d aceastd pituri existi, a scos in evidentd
ideile ei, activitatea ei, chemarea ei la ,infritirea cu sclavii
salariagi din celelalte tari“.

Cu aceastd piturd trebuie si lucrim, unitatea ei trebuie
apdratd impotriva social-sovinistilor ; este singura cale pe
care se poate dezvolta miscarea muncitoreasci din Rusia
spre revolugia sociald, §i nu spre national-liberalismul
nseuropean®,

,Sojial-Demokrat* nr. 40 Se tipdregte dupd textu?
din 29 martie 1915 opdrut in ziar
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IN LEGATURA CU CONFERINTA
DE LA LONDRA

Declaratia tov. Maksimovici, reprezentantul Comitetului
Central al P.M.S.D.R., publicati de noi, exprimi intru
totul punctul de vedere al partidului in ceea ce priveste
aceasti conferingi. Presa burghezi francezi a dezviluit
de minune finsemnitatea conferintei ca instrument sau
mijloc de manevri a burgheziei anglo-franceze. Rolurile au
fost impirgite : ,,Le Temps“ si ,,L’Echo de Paris® 1" au
atacat pe socialigtii francezi pentru ci ar fi ficut concesii
prea mari internationalismului. Aceste atacuri n-au fost
decit o manevri care urma si pregiteasci terenul in ve-
derea cunoscutului discurs 1n spirit patriotard §i anexionist
rostit in parlament de premierul Viviani. Pe de alti parte,
»Journal des Débats“ 174 a dat cirtile pe fati, declarind :
esentialul era ca socialigtii englezi, cu Keir-Hardie in
frunte, care pini acum au fost impotriva rizboiului i
impotriva recrutirii de voluntari, si se pronunte in fa-
voarea rizboiului, pini la Infringerea Germaniei. Scopul
a fost atins, §i asta e cel mai important. Iati rezultatul
politic al atragerii atit a socialistilor englezi, cit i a celor
francezi de partea burgheziei anglo-franceze. Iar frazele
despre internationalism, socialism, referendum etc. nu sint
decit simple fraze, vorbe goale, lipsite de importanti !

Firi Indoiali ci reactionarii inteligenti din rindurile
burgheziei franceze au dat in vileag purul adevir. Bur-
ghezia anglo-francezi plus cea rusi duc un rizboi cu
scopul de a ruina §i prida Germania, Austria, Turcia. Ea
are nevoie de cineva care si faci recrutiri, are nevoie de
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consimtimintul socialigtilor pentru a duce rizboiul pini
la infringerea Germaniel, iar restul nu e decit o frazeologie
goali §i nedemni, o prostituare a miretelor cuvinte: so-
cialism, internationalism etc. A urma in fapt burghezia si
a-i ajuta si prade alte {iri, iar In vorbe a servi maselor o
recunoagstere fitarnici a ,socialismului §i Internagionalei“ —
iati principalul picat al oportunismului, cauza fundamen-
tali a falimentului Internagionalel a II-a. i

De aceea, sarcina adversarilor social-govinigtilor la
Conferinta de la Londra a fost clari: aceea de a pirisi
conferinta in numele principiilor net antisovine, fgn‘i a
cidea insi In germanofilie. Cici germanofilii sint dusmani
declarati ai Conferintei de la Londra din motive soviniste,
si nu din alte motive !'! Tovarisul Maksimovici §i-a in-
deplinit sarcina vorbind firi inconjur despre tridarea so-
cialigtilor germani.

Bundisti1 ¢i partizanii Comitetului de organizare nu pot
si Inteleagi cu nici un chip un lucru atit de simplu si de
limpede. Cei dintii sint germanofilii de felul lui Kosovski,
care justificd fatis faptul ci social-democratii germani vo-
teazi credite de rizboi (vezi ,Informationnii Listok®, or-
gan al Bundului, nr. 7 din ianuarie 1915, p. 7, § V, la
Inceput) 175, Redactia acestei publicatii n-a ficut nici o
mentiune 1n sensul c¢i n-ar fi de acord cu Kosovski (de-
clarind insi fn mod special ci nu e de acord cu Borisov,
apirdtor al patriotismului rus). In manifestul C.C. al Bun-
dului (ibid., p. 3) nu gisesti nici un cuvint precis impo-
triva social-sovinismului !

Partizanii Comitetului de organizare sint pentru impi-
carea govinismului germanofil cu cel francofil. Asa reiese
din declaratia lui Akselrod (,,Golos* nr. 86 si 87) si din
»lzvestiia® secretariatului din striinitate al Comitetului
de organizare 176 nr. 1 (22 februarie 1915). Cind redactia
ziarului ,,Nage Slovo“ ne-a propus si actionim impreuni
impotriva ,,social-sovinismului oficial“, noi i-am rispuns
deschis, anexind proiectul nostru de declaratie §i aducind
ca argument cuvintul hotiritor al tov. Maksimovici, dupi
care Comitetul de organizare gi Bundul se situeazi ele insesi
de partea social-patriotismului oficial 177,
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De ce ,,Nase Slovo“ se ingald pe sine si Ingald i pe alsii
trecind sub tdcere acest fapt in editorialul din nr. 32?
De ce trece sub ticere faptul ci i In proiectul nostru de
declaratie se vorbea despre trddarea comisi de social-de-
mocratii germani? In declaragia ziarului ,,Nage Slovo“,
acest foarte important punct ,principal® a fost omis ; de
aceea, nici noi, nici tov. Maksimovici n-am acceptat §i nu
puteam accepta aceasti declaratie. De aceea nu s-a ajuns
la o unitate de actiune intre noi si Comitetul de organizare.
De ce oare se insali atunci ,,Nase Slovo“ pe sine si Ingald
si pe algii sustinind ci ar exista o bazi pentru unitatea
noastri de actiune ? ?

y»Social-patriotismul oficial“ este principalul riu de care
suferd socialismul contemporan. Pentru combaterea riului
(st nu pentru o impidcare cu el, nu pentru o ,,amnistie®
reciproci pe plan international in ceeca ce priveste acest
punct) trebuie si fie adunate §i pregitite toate fortele.
Kautsky i algii au venit cu un program precis de ,,amnistie
si de pace cu social-govinismul. Noi ne-am striduit si pre-
zentim un program precis de luptd Impotriva acestuia —
vezi indeosebi nr. 33 al ziarului ,,Sotial-Demokrat® si re-
zolutiile date publicititii. Nu ne rimine decit si ne expri-
mim dorinja ca, de la soviielile intre ,,simpatia platonici
cu internationalismul® §1 pacea cu social-govinismul, ,,Nage
Slovo“ si treaci la fapte mai precise.

«Sotlal-Demokrat* ar. 40 Se tipdregte dupd textul
din 29 martie 1915 apdrut In ziar
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ILUSTRAREA LOZINCII RAZBOIULUI CIVIL

Ziarele elvetiene au publicat urmitoarea informatie
primitd de la Berlin, cu data de 8 ianuarie st.n. :

sslnl ulnmul nmp, ziarele au publicat in repetate rinduri stiri
despre unele jincerciri pagnice de apropiere intre soldam din tran-
seele germanilor i ale francezilor. Dupa cum comunici «Tigliche
Rundschau» 1%, ordmul de zi pe armatd din 29 decembrie interzice
fraternizarea §i, in general, orice act de apropiere de inamic in
ttiransee cilcarea acestui ordin va fi considerati act de inalti tri-
are”.

Agadar, fraternizarea §i Incercirile de apropiere sint un
fapt real. Autorititile militare germane s-au alarmat de
acest fapt, ceea ce dovedeste ci ele 1i acordi o importanti
deosebiti. In numirul din 7 ianuarie 1915 al ziarului
laburist englez ,Labour Leader* se dau o serie intreaga de
citate din ziarele burgheze engleze, confirmind cazurile de
fraternizare intre soldagii englezi §i germani, care incheiau
marmistifiu de 48 de ore“ (de criciun) §i se Intilneau
prietenegte la jumitatea distantei dintre trangee etc. Autori-
titile militare engleze aw interzis fraternizarea printr-un
ordin special. lar soc1ah$tu oportuniti §i apiritorii (sau
lacheii ?) lor asigurau in presi pe muncitori (cum ficea
Kautsky) — cu un aer de totali automultumire §i stiind
ci cenzura militari 1i va pune la adipost de dezmingiri —
ci Intelegerile dintre socialistii tirilor beligerante cu privire
la actiunile Impotriva rizboiului sint imposibile (expresia
textuali a lui Kautsky in ,,Neue Zeit“ 179) !!

Inchipuigi-vi ¢ Hyndman, Guesde, Vandervelde, Ple-
hanov, Kautsky §i algii, in loc si ajute — aga cum fac
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astizi — burghezia, ar alcitui un comitet internationa! de
agitagie 1n favoarea ,fraternizirii §i a Incercirilor de
apropiere“ 1ntre socialigtii girilor beligerante, atit ,in
trangee“, ca si in genere In armati. Care ar fi fost rezul-
tatele dupi clteva luni daci acum, la numai 6 luni de la
inceperea rizboiului, i ciuda tuturor conducitorilor, gefi-
lor §i stelelor de mirimea intli care au tridat socialismul,
creste pretutindeni opozigia Impotriva acelora care au
votat creditele, precum §1 impotriva ministerialilor, iar
comandamentul militar amenintd cu pedeapsa cu moartea
pentru ,fraternizare® ?

,Problema practici care se pune este una singuri : vic-
torta sau infringerea propriei tiri“, scria Kautsky, sluga
oportunigtilor, la unison cu Guesde, Plehanov & Co. Da,
asa ar fi, cu conditia si dim uitdrii socialismul §i lupta
de clasi. Dar, cum noi nu dim uitirii socialismul, lucrurile
nu mai stau aga : problema practici se pune la noi altfel.
Si-¢i pierzi viata 1n razboiul dintre proprietarii de sclavi,
raminind pini la sfirsit un sclav orb §i neputincios, sau
si ti-o pierzi pentru ,(fraternizarea® sclavilor n scopul
risturndrii sclaviei ?

Iati care este in realitate problema ,practici“.

Se tipdreste dupd texiul
apdrut in ziar
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Revista ,,Nase Delo“ (1915, nr. 1), editati la Petersburg
de lichidatori, a publicat o traducere a brogurii lui
Kautsky : ,Internagionalismul §i rdzboiul“ 189, Cu acest
prilej, d-1 A. Potresov a declarat ci nu e de acord cu
Kautsky, care, dupi pirerea lui, este cind ,,avocat® (adicd
apiritor al social-sovinismului german, care nu recuhoaste
justetea variantei franco-ruse a acestei orientiri), cind
,judecitor® (adici un marxist care se striduieste si aplice
firi pirtinire metoda lui Marx).

In realitate, atit d-1 A. Potresov, cit si Kautsky nu fac
declt si trideze marxismul, apirind prin sofisme biti-
toare la ochi politica muncitoreascd nagional-liberali.
D-l A. Potresov, polemizind cu Kautsky in chestiuni de
aminunt, distrage atentia cititorilor de la ceea ce este esen-
tial. Dupd pirerea sa, felul in care ,democratia“ anglo-
francezd (el are in vedere democratia muncitoreasci) ,,a
rezolvat“ problema atitudinii fati de rizboi constituie ,,in
general o rezolvare buni® (p. 69) ; ,ele (aceste democragii)
au acgionat in mod just“, desi felul in care au rezolvat
problema ,,coincide“ — nu atit pentru ci acest lucru a fost
ficut Tn mod congtient, cfit ,,datoriti unei fericite intim-
plari... — cu rezolvarea ei nationali.

Sensul acestor cuvinte e limpede : sub paravanul anglo-
francezilor, d-1 A. Potresov apiri sovinismul rus, ciu-
tind si justifice tactica patriotici a socialistilor din girile
Triplei Aliante. D-1 A. Potresov nu discuti cu Kautsky ca
un marxist cu un §ovinist, ¢i ca un govinist rus cu un §o-

14
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vinist german. Procedeul e penibil de risuflat §i nu merit
sa fie relevat decit faptul c¢& d-l1 A. Potresov ascunde si
incllceste sensul simplu i limpede al celor afirmate de el
insugi.

Esential este in ce anume sint de acord d-1 A. Potresov
si Kautsky. Ei sint de acord, de pildi, asupra faptului ci
pinternagionalismul proletariatului contemporan e compa-
tibil cu apirarea patriei® (K. Kautsky, p. 34, editia ger-
mani a brogurii). D-1 A. Potresov scrie despre situatia spe-
ciali 1n care se afli un stat atunci cind este ,,expus
nimicirii“. Kautsky scrie : ,,Poporul nu se teme de nimic
ca de o invazie dugmani.. Daci populagia va socoti
cd nu propriul ei guvern a provocat rdzboiul, ci cd
el a fost provocat de uneltirile mirgave ale statului vecin
— §i care guvern nu va ciuta si sugereze cu ajutorul
presci etc. masei populatgiei acest fel de a vedea lucru-
rile | —, atunci... se va naste in rindurile intregii populaii
o nizuinid unanimi de a apira hotarele tirn impotriva
dusmanului... Muljimea Intiritati ar omor? chiar ea pe cei
ce s-ar ridica Impotriva trimiterii armatelor la hotare®
(K. Kautsky, p. 33, dintr-un articol din 1911) 181,

Iati o apirare cvasimarxisti a ideii fundamentale a
tuturor social-govinistilor.

Kautsky inci in 1911 15i didea perfect de bine seama
cd guvernul (si burghezia) va ciuta si ingele ,,poporul,
populagia, mulfimea®, aruncind vina asupra ,,mirsavelor
uneltiri® ale unei alte iri. Problema e daci sprijinirea unei
asemenea ingelitorii — fie prin votare de credite, fie prin
discursuri, articole etc. — este compatibili cu internationa-
lismul i socialismul sau daci ea nu se identifici cumva cu
politica muncitoreasci national-liberali. Kautsky proce-
deazi ca cel mai nerusinat ,avocat“, ca cel de pe urmi
sofist, substituind acestei probleme problema daci e rational
ca ,unii oameni izola{i“ ,,;si mpiedice*, impotriva vointei
majorititii populagiel ingelate de propriul lor guvern,
y»trimiterea armatelor”. Nu acesta e obiectul discugiei. Nu
acesta e esentialul. Mic-burghezilor ingelati trebuie si li se
deschidi ochii, trebuie si li se arate ingelitoria : uneori,
mergind cu ei la rizboi, esti nevoit si agtepti ca experienta
rizboiului si le schimbe felul de a gindi. Nu despre asta e



SOFISMELE SOCIAL SOVINISTILOR 183

vorba, ci dacd soc1ah§tllor le e permis si participe la irge-
larea ,,poporului® de citre burghezie. Kautsky si A. Po-
tresov_justificd aceastd ingelare. Cici ei stiu prea bine ci
tocmai guvernele §i burghezia tuturor ,,marllor puteri, ale
Angliei §i ale Frantei, ale Germaniei §i ale Rusiei, poartd
aceeagi vinid pentru izbucnirea rdzboiului imperialist din
1914, provocat de ,,mirsavele lor uneltiri“, fapt ce rezultd
hmpede din rezolupia de la Basel din 1912, de pildi.

Fireste ci ,,poporul®, adici masa micilor burghezi si o
parte dintre muncitorii prostiti, crede in basmul burghez
despre ,,mirgavele uneltiri“ ale inamicului. Sarcina social-
democratiei este si lupte Impotriva Ingelitoriei, si nici-
decum si o susjini. Social-democratii din toate tirile au
afirmat cu mult inainte de inceperea rizboiului, iar la Basel
au §i confirmat, ci fiecare dintre marile puteri tinde in
fapt si-si consolideze §i sd-si extindi dominatia asupra
coloniilor, sd subjuge micile natiuni etc. Rizboiul se duce
pentru impirgirea coloniilor §i pridarea de teritorii
striine ; ttlharii s-au Incidierat intre ei — iar a invoca mo-
tivul cd cutare hot suferi o infringere In momentul de fajd
pentru a_prezenta interesele hoplor drept interesele po-
porului §l ale patriei este o minciund burgheza sfruntati.
Trebuie s spunem ,,poporulm » greu incercat de rizboi,
adevirul, si anume cd nu se pot evita vitregiile rdzboiului
fird a risturna guvernele si burghezia din fiecare dintre 3-
rile behgerante. A apira Belgia sugmmmd Galitia sau Un-
garia nu inseamnd ,apirarea patriei,

Dar pind §i Marx, infierind rizboaiele, din 1854—1876
bundoard, s-a situat pe pozitia uneia dintre puterile belige-
rante atunci cind, impotriva vointei socialistilor, rizboiul
devenise fapt. Tati principalul continut §i principalul ,,atu®
al brogurii lui Kautsky. Pe aceeagi pozijie se sxtueaza si
d-1 A. Potresov, pentru care ,internationalism“ inseamni a
stabili al cui succes in rizboi e mai de dorit sau mai pugin
diunitor nu din punctul de vedere al interesclor proleta-
riatului national, ci din punctul de vedere al intereselor in-
tregului proletariat mondial. Rizboiul este dezlinuit de gu-
verne §i de burghezie ; proletariatul trebuie si stabileascd
victoria cdrui guvern e mai putin periculoasi pentru mun-
citorii din intreaga lume.

14+
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Sofistica acestor rationamente consti in faptul ci epocii
actuale 1 se substituie o epocd istorici trecutd, de mult
apusi. Trisitura fundamentald a rizboaielor din trecut, la
care se referi Kautsky, a fost urmitoarea : 1) rizboaiele
din trecut rezolvau problema prefacerilor burghezo-demo-
cratice §i a rasturnirii absolutismului sau a jugului unei na-
tiuni strdine ; 2) pe atunci, conditiile obiective ale revolu-
tiei socialiste Incid nu erau maturizate, §i nici un socialist nu
putea vorbi, Znaintea unui rizboi, de folosirea lui ,,in
scopul gribirii pribugirii capitalismului®, aga cum se pro-
clami in rezolugia de la Stuttgart (1907) si in cea de la
Basel (1912) ; 3) pe atunci nu existau in statele nici uneia
din cele doui pirgi beligerante partide socialiste puternice,
de masi, cilite intr-o serie de bitilii.

Mai pe scurt: e oare de mirare ¢ Marx §i marxistii se
mirgineau la a stabili victoria cdrei burghezii e mai putin
diunitoare (sau mai utild) proletariatului mondial, intr-o
perioadi cind nici nu putea fi vorba de o migcare prole-
tard generali impotriva guvernelor §i burgheziei din toate
tarile beligerante ?

E pentru prima oard in istoria mondiald cind socialistii
din toate girile beligerante se intrunesc cu mult inainte de
a fi Inceput rizboiul §i declari : noi vom folosi rizboiul
»in scopul gribirii pribusirii capitalismului® (1907, rezo-
lugia de la Stuttgart). Prin urmare, ei recunosc ci con-
ditiile obiective pentru o asemenea ,,gribire a pribusirii®,
adici pentru revolugia socialisti, sint maturizate. Prin
urmare, ei amenin{i guvernele cu revolugia. Ei au spus
asta §i mai limpede la Basel (1912), referindu-se la Co-
mund §i la perioada octombrie-decembrie 1905, adici la
rdzboiul civil.

Cind s-a dezldntuit rizboiul, socialigtii care ameningaseri
guvernele cu revolugia §i chemaseri proletariatul la revo-
lugie fncep si invoce, pentru a justifica sprijinul pe care-1
acordd guvernelor §i burgheziei, fapte petrecute in urmi
cu o jumitate de secol ! Marxistul Gérter are de o mie de
ori dreptate si compare, in brosura sa in limba olandezi :
»Imperialismul, rizboiul mondial §i social-democragia®
(p. 84), pe ,radicalii“ de tipul lui Kautsky cu liberalii din
1848, temerari in vorbe §i triditori in fapte.
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tn cadrul socialismului european s-a dezvoltat decenii
de-a rindul contradictia dintre elementele social-democrate
revolutionare §i cele oportuniste. Criza s-a copt. Rizboiul
a spart abcesul. In majoritatea partidelor oficiale au iesit
biruitori adeptii politicii muncitoregti na;ional—liberafe,
care apirau privilegiile burgheziei ,,nationale”, dreptul e:
preferential de a stipini colonii, de 2 asupri natiunile
mici etc. Atft Kautsky, cit si A. Potresov, in loc si de-
magte in faga proletariatulur politica muncitoreasci na-
tional-liberald, o acoper3, o apiri si o justifici. Iatd esenta
sofismelor national-sovinismului.

D-l A. Potresov s-a tridat Insi firi si vrea recunoscind
minconsistenta principiali a formulei de la Stuttgart®
(p. 79). Prea bine ! Renegatii declaragi sint mai folositori
proletariatului decit cei camuflagi. Continuati, d-le A. Po-
tresov, renegati intr-un mod mai cinstit Stuttgartul si
Baselul !

Diplomatul Kautsky e mai abil decit d-I A. Potresov : el
nu yreneagi Stuttgartul §i Baselul, el nu face decit...
»decit® L.. si citeze Manifestul de la Basel, omitind toate
indicagiile cu privire la revolugie ! ! Probabil ¢i pe amin-
doi i-a impiedicat cenzura si dea aceste indicatii. Si pro-
babil ci ei intengioneazd si vorbeasci despre revolugie
atunci cind le va permite cenzura...

Si speram ci A. Potresov, Kautsky sau adeptii lor le
vor propune ca in locul rezolugiet de la Stuttgart si al celei
de la Basel si se adopte o rezolutie cam de felul acesta :
»dacd, in ciuda eforturilor noastre, rizboiul va izbucni
totugi, va trebui si stabilim, din punctul de vedere al pro-
letariatului mondial ce ar fi mai avantajos: India si fie
jefuitd de Anglia sau de Germania, negrii din Africa si fie
imbitagi §i jupuiti de francezi sau de germani? Turcia si
fie asupriti de austro-germani sau de anglo-franco-rusi ?
Belgia si fie sugrumati de germani sau Galijia de rusi ?
China sd fie impirgitd de japonezi sau de americani ?“ etc.

w+Sojial-Demokrat® nr, 41 Se tipdregte dupd textul
din 1 mai 1915 apdrut in ziar
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Rizboiul a generat o crizi profundi in intreaga migcare
socialisti internagionali. Ca orice crizd, actuala crizi a
socialismului a dezviluit cu mai multi profunzime §i cla-
ritate contradictiile lui interne, a smuls multe viluri con-
ventionale si false, a aritat intr-o formi cit se poate de
pregnantd §i accentuati ce anume e putred §i perimat in
socialism §i care este chezigia dezvoltirii si inaintirii spre
victorie.

Nu credem si existe social-democrat in Rusia care si
nu simtd ci vechile fmpirtiri §i grupiri — n-am spune ci
s-au invechit, dar — iau alte forme. Pe primul plan se
afli problema grupirii in ,,internationalisti“ §i ,,social-pa-
triofi“, problemi fundamentali pusi de rizboi. Luim
acesti termeni din editorialul ziarului ,,Nage Slovo“ nr. 42,
fird si ne oprim acum asupra problemei daci ei n-ar tre-
bui completati contrapunind pe social-democratii revolu-
tionari adeptgilor politicii muncitoresti national-liberale.

Termenii n-au, firegte, prea multi importanti. ,Nage
Slovo“ a aritat In mod just esenta grupirii fundamentale
de astizi. Internagionalistii, scrie ziarull,) »sint solidari in
atitudinea lor negativi fayid de social-patriotismul repre-
zentat de Plehanov*... $i redacgia cheami ,,grupurile astizi
firimitate” ,;sa se inteleagi §i si se uneasci cel putin in
vederea unui singur act — acela de a exprima atitudinea
social-democratiel din Rusia fayi de actualul rizboi si fayi
de social-patriotismul rus®.

Nelimitindu-se la publicarea de articole, redactia zia-
rului ,,Nage Slovo* a adresat noui si Comitetului de orga-
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nizare o scrisoare in care propunea convocarea unei con-
sfituiri unde si se ‘dezbati aceasti chestiune §i la care si

articipe §i ea. Am ridspuns aritind necesitatea ,de a
fémuri in prealabil unele probleme, pentru a sti daci intre
noi existi 1n fond solidaritate“. Am insistat in special
asupra a doud probleme prealabile : 1) nici o declaragie nu
va ajuta la demascarea ,social-patriotilor® (redactia i-a
mentionat pe Plehanov, Aleksinski §i cunoscutul grup al
publicigtilor lichidatori din Petersburg, partizani a1 re-
vistei, X.Y.Z.182)  care falsifici vointa proletariatului
fnaintat din Rusia“ (expresia aparjine redactiei ziarului
»Nage Slovo“). E necesarid pentru asta o lupti indelungata.
2) Pe ce temei Comitetul de organizare este inclus printre
»internationaligti“ ?

Pe de alti parte, secretariatul din striinitate al Co-
mitetului de organizare ne-a trimis copia rispunsului adre-
sat de el redacyiei ziarului ,Nage Slovo“. Rispunsul se
reduce la aceea ci selectionarea ,,prealabili“ a unor grupuri
s yexcluderea altora“ este inadmisibili si ci ,,la consfituire
trebuie si fie invitaji reprezentangii din striinitate ai tu-
turor centrelor si grupurilor de partid care au participat...
la Conferinta de pe lingd Biroul socialist internagional de
la Bruxelles, care a avut loc fnainte de inceperea rizboiului*
(scrisoarea din 25 martie 1915).

Prin urmare, Comitetul de organizare respinge in prin-
cipiu ideea convocirii unei consfituiri a internationalistilor,
dorind o consfituire la care si participe si social-patriotii
(precum se stie, la Bruxelles au fost reprezentate §1 curen-
tele lui Plehanov si Aleksinski). Exact in acelasi spirit a
fost elaboratd i rezolugia social-democratilor de la Nervi
(,,Nage Slovo“ nr. 53), adoptati in urma raportului lui
Ionov (si care exprimi evident vederile acestui reprezentant
al celor mai de stinga §i mai internagionaliste elemente
din Bund) 188,

Aceastd rezolutie, In genere deosebit de caracteristici gi
de pretioasd, in misura in care contureazi ,,linia de mijloc¥,
ciutatd de atitia din striinitate, exprimi simpatie pentru
»principiile“ redactiei ziarului ,,Nage Slovo“, dar in acelasi
timp vorbeste i despre un dezacord cu pozitia ei, ,,pozitie
care constd in delimitarea organizatorici, in unirea exclu-
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sivi a socialigtilor-internagionaligti si 'i‘n sustinerea necesi-
titii unor sciziuni in rindurile partidelor proletare, socialiste
istoricegte constituite“. Adunarea consideri ,tratarea® ,,uni-
laterali“ (a acestor probleme) ,de citre ziarul «Nage
Slovo»“ ca fiind ,,extrem de diunitoare pentru limurirea
problemelor legate de reconstituirea Internatgionalei®.

Noi am aritat cd conceptiile lui Akselrod, reprezentantul
oficial al Comitetului de organizare, sint conceptii social-
sovine. ,,Nase Slovo“ n-a ridspuns la aceasta nici In presi,
nici in corespondenta sa. Noi am aritat ci Bundul adopti
o pozitie similard, cu o deosebire de nuanti, §i anume ci
aici predomini govinismul germanofil. Rezolugia de la
Nervi a constituit o confirmare concreti extrem de impor-
tantd, degi indirectd, 1n acest sens: unirea numai a inter-
nationalistilor e declarati ca diunitoare gi avind un ca-
racter scizionist ; problema e pusid pe tapet cu o limpezime
vrednicd de toatd lauda.

Si mai limpede e rispunsul Comitetului de organizare,
care nu se exprimi pe ocolite, ci ia cea mai directd §i mai
formald atitudine fati de problemi : consfituirea trebuie
si aibd loc nu fard social-patrioti, ci c# ei.

Trebuie si multumim Comitetului de organizare pentru
faptul ci a confirmat in fata ziarului ,Nase Slovo* jus-
tejea pdrerilor noastre despre Comitetul de organizare,

Inseamnd oare cd ideea ziarului ,Nage Slovo“ cu pri-
vire la unirea internationalistilor a dat intru totul gres?
Nicidecum. Nici un fel de esecuri la nici un fel de con-
sfatuiri nu pot opri unirea internationalistilor atita timp
cit existd solidaritate pe plan ideologic §i dorinta sincerd
de a lupta impotriva social-patriotismului. Redactia zia-
rului ,,Nage Slovo“ dispune de un cotidian care este o armi
puternici. Ea poate realiza un lucru mult mai practic §i
mai important declt consfituirile §i declaratiile, §1 anume:
sd invite toate grupurile §i si porneasci neintirziat ea in-
sdgi 1) si formuleze rdspunsuri complete, precise, fari
echivoc, pe deplin limpezi la problemele legate de conti-
nutu] internationalismului (c3ci §i Vandervelde, si Kautsky,
si Plehanov, si Lensch, ¢i Haenisch nu-§i zic oare si ei in-
ternationalisti ?), de oportunism, de falimentul Internatio-
nalei a II-a, de sarcinile §i mijloacele de lupti Impotriva
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social-patriotismului etc. ; 2) si stringi forte in vederea
unei lupte serioase pentru anumite principii nu numai in
striinitate, ci mai ales in Rusia.

Cine va cuteza oare si nege ci pentru victoria interna-
sionalismului asupra social-patriotismului nu existi §i nu
poate exista altd cale ? N-a dovedit oare istoria de o ju-
mitate de secol a emigragiei ruse (si istoria de trei decenii
a emigragiei social-democrate) ci toate declaragiile, con-
sfituirile etc. in striinitate sint neputincioase, lipsite de
seriozitate, fictive atunci cind nu sint sprijinite de o mig-
care de lungd durati a cutidrei sau cutdrei pituri sociale
din ari ? Nu ne invagd oare §i actualul rizboi c3 tot ceea
ce nu e maturizat sau ceea ce e putred, conventional sau
diplomatic se va preface in praf si pulbere la prima lo-
viturd ?

In cursul celor opt luni de rizboi, toate centrele, gru-
purile, curentele, nuangele de conceptii social-democrate
au tinut tot felul de consfituiri cu cine au putut §i cu cine
au vrut, au ficut ,,declaragii“, adicd gi-au exprimat pirerea
in auzul tuturor. Acum sarcina e alta, mai concretd. Mai
multd circumspectie In ceea ce priveste declaragiile si con-
sfituirile de paradi. Mai multd energie in elaborarea de
raspunsuri §i sfaturi pentru publicisti, propagandisti, agi-
tatori, pentru tofi muncitorii care gindesc; aceste rispun-
suri trebuie si fie atit de precise, incit sa fie imposibil si
nu fie Intelese. Mai multd claritate i precizie in stringerea
de forte pentru munca indelungati de transpunere in fapt
a acestor sfaturi.

Repetim : redacyia ziarului ,,Nage Slovo“ dispune de
mari posibilitdi, ea dispune de un cotidian ! — §i va avea
de dat socoteald dacid nu va indeplini cel pugin acest ,,pro-
gram-minimum®.

Si mai avem o observagie : acum exact 5 ani, in mai 1910,
am semnalat in presa din striinitate un fapt politic extrem
de important, un fapt mai ,puternic* decit consfituirile
si declaragiile multora dintre centrele social-democrate
foarte ,,puternice, si anume : inchegarea in Rusia a grupu-
lui de publicigti-legalisti ai faimoasei reviste X.Y.Z. Ce-au
aritat faptele din acesti 5 ani, destul de bogati in eveni-
mente in istoria migcdrii muncitoresti din Rusia §i din in-
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treaga lume ? N-au ardtat oare ci avem de-a face cu un
anumit nucleu social destinat si grupeze elementele unui
partid muncitoresc national-liberal (de tip ,,european® !) in
Rusia ? Ce concluzii se impun pentru to§i social-demo-
cragit de pe urma faptului ci astizi in Rusia, cu exceptia
revistei ,,Voprost Strahovaniia® 18, nu se manifesti deschis
decit acest curent, decit ,,Nase Delo“, ,,Strahovanie Ra-
bocih®, ,,Severnii Golos“ 183, decit curentul lui Maslov st
Plehanov ?

Inci o dati : mai multi circumspectie in ceea ce privegte
manifestirile de paradi, mai mult curaj in a infrunta des-
chis realititile politice importante.

,,Sojlal-Demokrat® nr. 41 Se tlipdreste dupd textul
din 1 mai 1915 apdrut in ziar
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FILANTROPII BURGHEZI
SI SOCIAL-DEMOCRATIA REVOLUTIONARA

»»The Economist® 186, revista milionarilor englezi, promo-
veazd o linie cit se poate de instructivi in privinga rizboiu-
lui. Reprezentantii capitalului cel mai avansat din cea mai
veche §i cea mai bogati tard capitalisti depling amarnic
rizboiul si-§i exprimi necontenit dorinta de pace. Citind
revista ,,The Economist*, social-democratii care, urmindu-i
pe oportunigti §i pe Kautsky, consideri ci programul so-
cialist constd in propagarea picii se pot convinge cu ochii
lor ci gregesc. Programul lor nu este socialist, ci pacifist-
burghez. Visurile de pace firi propagarea de actiuni re-
volugionare exprimi teama de rizboi §i nu au nimic comun
cu socialismul.

Dar nu numai atit. ,,The Economist“ e pentru pace
fiindci se teme de revolugie. Aga, de pildd, in numirul din
13 februarie 1915 citim :

»Filantropii i1 exprimi speranta ci pacea va aduce o limitare
a inarmirilor pe scari internagionald.. Dar aceia care cunosc for-
tele ce determini de fapt diplomagia europeani nu se lasi furati
de nici o utopie. Perspectiva pe care o deschide rizboiul e perspec-
tiva unor revolugii singeroase, a unor rizboaie pe viati §i pe moarte
fntre munci §i capital sau fintre masele populare si clasele domi-
nante din Europa continentali“.

Iar in numirul din 27 martie 1915 citim iardgi despre
dorinta de pace care ar asigura libertatea nagionalitdgilor,
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promisi de Edward Grey, etc. Daci aceastd sperantd nu se
va realiza, atunci... ,,rizboiul va provoca un haos revo-
lutionar. Nimeni nu poate spune unde va Incepe acest haos
si care 1i va fi sfirgitul®...

Milionarii-pacifisti din Anglia Inteleg mult mai just
politica contemporani decit oportunistii, decit partizanii
lui Kautsky sau alyi socialisti de teapa lor care suspini dupi
pace. in primul rind, domnii burghezi gtiu ci atita timp cit
»diplomatia este dirijati de fapt de fortele® trecutului, adici
atita timp cit clasa capitalistilor nu e expropriati, frazele
cu privire la o pace democratici nu sint decit o utopie naivi
si desarti. In al doilea rind, domnii burghezi apreciazi
lucid perspectiva : ,,revolugii singeroase”, ,haos revolu-
tionar“. Burghezia fsi infijigeazi Intotdeauna revolugia so-
cialisti ca un ,haos revolutionar®,

In politica reali a girilor capitaliste simpatia pentru pace
se manifestd In trei feluri :

1) Milionarii congtienti vor si gribeasci incheierea picii
de teama revolutiilor. Ei declari in mod sincer si lucid cd
in conditiile capitalismului o pace ,,democratici® (firi ane-
xiuni, cu limitarea inarmirilor etc.) este o utopie.

Aceasti utopie mic-burghezi e propagati de oportunisti,
de partizanii lui Kautsky etc.

2) Masele populare incongtiente (micii burghezi, semipro-
letarii, o parte din muncitori etc.) prin dorinta de pace isi
exprimd, Intr-o formi cit se poate de imprecisi, protestul
tot mai puternic impotriva rizboiului §i o vagi stare de
spirit revolutionard, In crestere.

3) Elementele fnaintate §i congtiente din rindurile pro-
letariatului, social-democragii revolugionari, urmiresc cu
atentie starea de spirit a maselor, folosesa nizuinta lor tot
mai puternici de pace nu pentru a sprijini banala utopie a
pacii ,,democratice in conditiile capitalismului, nu pentru
a Intiri sperantgele in filantropi, In autoritii, in burghezie,
ci pentru a face ca starea de spirit revolugionari vagi si
devini clari ; — pentru ca in mod sistematic si perseverent,
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bizuindu-se pe experienta si pe starea de spirit a maselor
si limurindu-le prin miile de fapte ale politicii dinainte
de razb01, _

— sa dovedeascad necesitatea unor actiuni revolutionare
de masi Impotriva burgheziei §i guvernelor din propriile
lor t3ri, ca #nicul drum spre democratie §i socialism.

,,Soual -Demokrat® nr, 41 Se tipdregte dupd textul
din 1 mai 1915 apdrut In ziar
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FALIMENTUL INTERNATIONALISMULUI
PLATONIC

Dupi cum am mai aritat (vezi ,,Sotial-Demokrat®
nr. 41), daci ,,Nage Slovo® vrea ca internationalismul siu
si fie luat in serios, trebuie cel pugin si-gi expuni cu pre-
cizie platforma *. In ,,Nage Slovo“ nr. 85 (9/V) a apirut,
ca un fel de rispuns dat noui, rezolutia adoptatid de adu-
narea redactiei §1 a colectivului de colaboratori ai ziarului
din Paris, adunare la care ,,2 membri ai redactiei, declarin-
du-se in linii generale de acord cu continutul rezolutiei, au
mentionat ci fac opinie separati in chestiunea metodelor
organizatorice ale politicii interne de partid din Rusia® 7,
Aceasti rezolutgie este un remarcabil document de dezorien-
tare §i de neputinti politici.

De cite ori nu se repetd cuvintul internationalism, de cite
ori nu se proclami ,,0 delimitare ideologici totali de toate
varietitile nagionalismului socialist“, de cite ori nu sint ci-
tate rezolutiile de la Stuttgart i Basel ! Intentii bune, nimic
de zis. Numai ci.., numai ci miroase a frazeologie, de-
oarece o delimitare intr-adevir ,,totali“ de ,toate® varieti-
tile social-nationalismului nu poate §i nu trebuie si fie ficuti,
dupd cum pentru a deveni un dusman al capitalismului nu
trebuie §i nu poti si enumeri complet varietatea de
forme ale exploatirii capitaliste. Se poate insi §i trebuie si
se ajungi la o delimitare precisi de principalele varietiiti ale
social-nationalismului, cum ar fi, de pildi : varietatea pleha-
novistd, potresovisti (,,Nage Delo“), bundistd, akselrodisti,
kautskistd. Rezolugia promite multe, dar nu oferi nimic ;

+ Vezl volumul de fatd, p. 186—190. — Nola red.
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ea amenintd si se delimiteze complet de toate varietigile,
dar se teme si numeasci micar pe cele mai importante
dintre ele.

..In parlamentul englez a spune cuiva pe nume e consi-
derat ca fiind o lipsi de polited ; acolo se obignuieste si
se vorbesci numai cu ,,nobil lord* sau cu ,,preaonoratul
deputat al cutirei circumscriptii“. Ce anglomani excelenti,
ce diplomati fini §i rafinagi sint cei de la ,,Nage Slovo“ !
Cu cit tact ocolesc ei esenta problemei, cu citdi amabili-
tate oferi ei cititorilor formule menite si le ascundd
gindurile. Ei proclami ,,relagii de prietenie® (curat Guizot !
— ar spune unul dintre eroii lui Turgheniev %) cu toate
organizatiile ,,in misura in care acestea aplici... principiile
internationalismului revolugionar®... si mentin ,relagii de
prietenie“ tocmai cu aceia care nu aplici aceste principii.

»Delimitarea ideologici® pe care cei de la ,,Nage Slovo“
o proclami cu atit mai solemn, cu cit vor §i pot s-o rea-
lizeze mai pugin, consti in a clarifica chestiunea care este
izvorul social-nationalismului, de unde 15i trage el forta,
cum trebuie dusi lupta fmpotriva lui. Social-nationalistii
nu-si zic §i nici nu se consideri social-nagionalisti, Ei depun
si sint siliti si depuni toate eforturile pentru a se ascunde
indiritul unui nume de imprumut, pentru a arunca praf in
ochii maselor muncitoare, pentru a sterge urmele legitu-
rilor lor cu oportunismul, pentru a-§i ascunde tridarea, adici
trecerea lor efectivi de partea burgheziei, alianta lor cu
guvernele §i statele-majore. Sprijinindu-se pe aceasti
aliantd §i socotindu-se tari pe pozitii, social-nationalistii
vocifereazd acum mai mult declt oricine pe tema ,,uni-
tifii® partidelor social-democrate §i acuzi de scizionism
pe dugmanii oportunismului — vezi ultima circulari oficiali
a conducerii (,,Vorstand“-ul) Partidului social-democrat
german impotriva revistelor ,,Lichtstrahlen® 18 §i | Die In-
ternationale” 190, reviste cx adevirat internationaliste. Ele
n-au avut nevoie si proclame nici ,relagii de prietenie“ cu
revolutionarii, nici ,,delimitarea ideologici totali de toate
varietdtile social-nagionalismului® ; ele au pornit la actiu-
nea de delimitare fiigi, §i au ficut-o in asa fel, inclt
intr-adevir ,,toate varietigile® de oportunisti au inceputsi
urle de furie, ceea ce a dovedit ci sigetile si-au atins finta.
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Dar ,,Nase Slovo® ?

El porneste impotriva social-nagionalismului o revolti in

enunchi, cici ,,Nage Slovo“ nu demasci pe cei mai pericu-
osi sustindtori ai acestui curent burghez (cum este Kautsky),
nu declari rizboi oportunismului, c¢i, dimpotrivi, trece
lucrul acesta sub ticere, nu intreprinde §i nu indicd nici un
fel de misuri concrete pentru eliberarea socialismului din
ruginoasa captivitate a patriotismului. Declarind ci nu e
obligatorie unitatea cu cei care au trecut de partea burghe-
ziei, dar nici sciziunea, ,,Nage Slovo“ capituleazi de fapt 1n
fata oportunistilor, ficind insi, totodatd, un gest frumos,
cara poate fi interpretat ca o amenintare teribild la adresa
oportunistilor, dar care poate fi interpretat tot atit de bine
s1 ca o cochetare cu ei. Cel mai probabil este ci oportunistii
cu adevirat abili, care stiu s3 aprecieze imbinarea frazelor de
stinga cu moderatia in practici, ar fi rispuns la rezolutia
ziarului ,,Nase Slovo“ (in cazul cind ar fi fost siliti s-o facd)
cam tot in felul in care au rispuns cei doi membri ai re-
dactiei : ne declarim, in genere, de acord cu continutul
(cici doar nu sintem social-nagionaligti, ferit-a sfintul!),
cit priveste insi ,,metodele organizatorice ale politicii in-
terne de partid“, vom face, cind va veni timpul, ,,opinie
separatd®. Si lupul situl, si oile tefere.

Dar cind a venit vorba despre Rusia, n-a mai rimas

nimic din subtila diplomatie a ziarului ,,Nage Slovo*.

»Unirea intr-un partid in conditiile epocii precedente

s-a dovedit imposibili in Rusia“, se declari in rezolutie.
Citegte : unificarea partidului muncitoresc cu grupul lega-
listilor-lichidatori s-a dovedit imposibild. Aceasta echiva-
leazi cu o recunoastere indirecti a falimentului blocului de
la Bruxelles pentru salvarea lichidatorilor. De ce s-o fi
temind ,,Nage Slovo“ si recunoasci deschis acest faliment.
De ce s-o fi temind si explice deschis muncitorilor cauzele
lui ? Nu cumva pentru ci falimentul acestui bloc a dovedit
in fapt falsitatea politicii tuturor participantilor la el? Nu
cumva pentru ci ,,Nase Slovo“ vrea si mentini ,relatii de
prietenie“ cu doui (numai cu doud) ,,varietiti“ ale social-
nationalismului, §i anume : cu bundistii si cu Comitetul de
organizare (Akselrod), ale ciror declaratii in presi le do-
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vedesc intentiile §i sperantele in reinvierea blocului de la
Bruxelles ?

»Noile conditii... surpi terenul de sub picioare vechilor
fracgiuni...“

Qare nu cumva se intimpli invers ? Noile conditii n-au
inldturat citusi de pugin lichidatorismul, nici micar nu i-au
zdruncinat nucleul de bazi (,,Nasa Zarea“), cu toate $Oova-
ielile i dezertirile unor persoane ; dimpotrivi, ele au adin-
cit §i au agravat divergentele cu acest nucleu, care, pe lingi
lichidatorist, a mai devenit §i social-nagionalist ? ,Nage
Slovo* ocoleste problema — neplicuti pentru el — a lichi-
datorismului, spunind ci ceea ce era vechi a fost subminat
de ceea ce e nou, §i trece sub ticere faptul ci sub picioarele
vechiului... lichidatorism se afli noul teren, social-nationa-
list! Interesanti stratagemd. Nu _spunem nimic despre
»Nasa Zarea“, deoarece ea nu mal existi, §i nici despre
»Nage Delo“, probabil din cauzi ci Potresov, Cerevamn,
Maslov & Co. pot fi consideragi niste naivi In politici.

Redactorii de la ,,Nase Slovo“ ar vrea insi ca nu numai
Potresov & Co., ci §i el Ingigi si fie socotiti niste naivi.
Ascultagi ¢

»Avind in vedere ci grupanle fracyioniste §i interfractioniste
create in trecut sint §i acum, intr-un moment de tranzigie, singurele®
(notati bine!) ,puncte ale unei uniri organizate, fie §i imperfecte, a
muncitorilor inaintati, «Nase Slovo» considerd ci interesele activi-

tigii sale de baza duse in vederea unificirii internationalistilor exclud
deopotrivi atit subordonarea organizatorici directid sau indirecta a
ziarului fatd de una dintre vechﬁe grupiri de partid, cit §i gruparea
artificiali a adep;llor sii intr-o fractiune aparte, opusi politiceste
vechilor grupiri®.

Cum vine asta ? Imtrucit noile conditii submineazi ve-
chile grupiri, noi le recunoastem pe acestea din urmi ca
fiind singurele reale! Imtrucit noile conditii cer crearea
unei noi grupiri, nu pe baza lichidatorismului, ci pe baza
internagionalismului, respingem unirea internationalistilor ca
fiind ,,artificiali“! O adevirati apoteozi a neputingei
politice.

Dupi 200 de zile de propagare a internationalismului,
»Nase Slovo“ 1si declari falimentul lui politic total : s3 nu

15 — Lenin, Opere, vol. 26
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ne ,subordonim® vechilor grupiri (de ce acest cuvint te-
ribil ? si nu ,,s4 aderim€, ,,si sustinem®, ,,s4 ne solidari-
zim“ ?), si nu creim grupdri noi. Si triim ca §i In trecut,
in grupidri create pe baza lichidatorismului, ,,s4 ne subor-
donim“ acestora, iar ,,Nase Slovo“ si rimini un fel de
firmi tipitoare sau o promenadi festivi prin gridinile lite-
raturii internationaliste. Cei de la ,,Nage Slovo“ o sd scrie
ce-or vrea, iar cititorii o sd citeascd...

Am vorbit timp de 200 de zile despre unirea internatio-
naligtilor §i am ajuns la concluzia ci nu putem uni pe ni-
meni, nu ne putem uni nici macar noi Ingine, redactorii si
colaboratorii ziarului ,,Nage Slovo“, si declarim ci o astfel
de unire este ,,artificiali“. Ce triumf pentru Potresov, pen-
tru bundisti, pentru Akselrod ! Si ce abili inselare a munci-
torilor : fatada e compusi din frazele internagionaliste si de
efect ale ziarului ,,Nase Slovo*, cu adevirat nefractionist,
eliberat de vechile grupiri perimate ; reversul — ,,singurele
puncte de unire sint vechile grupiri...

Falimentul politic §i ideologic pe care 1l declari acum
,»Nase Slovo“ nu e intimplitor ; el este rezultatul inevitabil
al eforturilor depuse cu scopul de a ocoli prin vorbe raportul
de forte real. Acest raport se reduce, in migcarea muncito-
reasci din Rusia, la lupta dusid de curentul lichidatorilor si
al social-patriotilor (,,Nase Delo“) fmpotriva partidului
muncitoresc social-democrat marxist, partid restabilit la
Conferinta din ianuarie 1912 191 consolidat prin alegerile
pentru Duma a IV-a de stat in cadrul curiei muncitoregti 192,
consacrat de ziarele pravdiste in pericada 1912—1914, re-
prezentat de Frac{iunea muncitoreasci social-democrati din
Rusia. Acest partid si-a continuat lupta impotriva curen-
tului burghez al lichidatorismului prin lupta impotriva cu-
rentului tot atit de burghez al social-patriotismului. Jus-
tetea liniei urmate de acest partid, de partidul nostru, e
confirmati de mireata experienti istorici universali a riz-
boiului european §i de minuscula, miniaturala experient3 a
noii Incerciri nefractioniste de unificare, ficuti pentru a
o mie §i una oari de ziarul ,,Nase Slovo®; aceasti in-
cercare a suferit un esec, confirmind rezolutia Consfituirii
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de la Berna (,,Sotial-Demokrat“ nr. 40) cu privire la in-
ternagionalistii ,,platonici **,

Adevirapi internationaligti nu vor accepta nici si facid
parte (ascunzind acest lucru muncitorilor) din vechile gru-
pari lichidatoriste, nici si rimini in afara grupdrilor. Ei
vor veni la partidul nostru.

»So}lal-Demokrat® nr. 42 Se tipdreste dupd textul
din 21 mal 1915 apdrut In slar

* Vezi volumul de fatd, p 165—166, — Nota red,

15+
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DESPRE LUPTA IMPOTRIVA
SOCIAL-SOVINISMULUI

Cel mai nou §i mai interesant material referitor la aceasti
problemid actuald il furnizeazi Conferinga socialisti inter-
nationald a femeilor 13, care si-a incheiat de curind lucri-
rile Ja Berna. Publicim mai jos pentru cititorii nogstri o
relatare asupra conferingei, precum §i textele celor doui

rezolugii — cea adoptatd §i cea respinsi. In articolul de
fad intentiondm si ne oprim asupra unui singur aspect al
problemei.

Reprezentantele organizatgiilor de femei de pe lingd Co-
mitetul de organizare, olandezele din partidul lui Troelstra,
elvetienele din organizatgiile care duc o lupti inversunati
impotriva ziarului ,,Berner Tagwacht®, acuzindu-l ci este
prea de stinga, reprezentanta Frangei, care in toate ches-
tiunile mai importante n-a vrut si fie in divergenti cu
partidul oficial, care, dupi cum se stie, a adoptat punctul
de vedere social-sovinist, englezoaicele, ostile ideii unei deli-
mitiri nete intre pacifism §i tactica proletard revolugio-
nard, toate au cdzut de acord cu social-democratele ger-
mane ,de stinga“ in ceea ce priveste adoptarea rezolugiei.
Reprezentantele organizagiilor de femei de pe lingd Comi-
tetul Central al partidului nostru au ficut opinie sepa-
rati, preferind si rimini izolate pentru un timp decit si
participe la un astfel de bloc.

Care a fost fondul divergengei ? Care este insemnitatea
principiald §i politici a acestei divergente ?

La prima vedere, rezolugia ,,de mijloc“, care a unit pe
oportunisti §i pe o parte dintre cei de stinga, pare plauzi-
bili §i principial justi. Rizboiul este caracterizat ca fiind
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un rizboi imperialist, este infieratd ideea ,,apiririi patriei®,
muncitorii sint chemati la demonstratii de masi etc. etc.
S-ar pdrea ci rezolutia noastri se deosebeste doar prin
citeva expresii mai tiioase, ca de pildd ,tridare®, ,,opor-
tunism®, ,,iesire din guvernele burgheze“ si altele.

Firi indoiali ci separarea delegatelor organizatiilor de
femei de pe lingd Comitetul Central al partidului nostru
va fi criticati tocmal sub acest aspect.

E suficient insi si nu te limitezi la o recunoastere ,,for-
mali“ a unui adevir sau a altuia, ci si privesti lucrurile cu
mai multi atentie, ca si-{i dai seama de totala inconsistentd
a unei astfel de critici.

La conferintd s-au infruntat doui conceptii despre lume,
doui aprecieri asupra rizboiului §i sarcinilor Internationalei,
doui tactici ale partidelor proletare. O conceptie : Inter-
nationala nu a dat faliment, nu existi impedimente mari
si reale pentru reintoarcerea de la govinism la socialism,
oportunismul nu e un puternic ,dugman intern“, el n-a
comis o tridare fifigi §1 incontestabili a socialismului. De
aici concluzia : si nu condamnim pe nimeni, ,si amnis-
tiem“ pe cei ce Incalci rezolugiile de la Stuttgart i Basel,
si ne mirginim la a cere o orientare ceva mai de stinga,
la a2 chema masele la demonstratii.

Cealaltd conceptie referitoare la toate punctele enume-
rate aici e cu totul opusd primei. Nimic nu este mai dduni-
tor §i mai hefast pentru cauza proletariatului decit con-
tinuarea unei politici de diplomatie cu oportunigtii §i cu
social-govinigtii in cadrul partidului. Rezolugia majoritisii
s-a dovedit acceptabildi pentru oportunistele gi adeptele
partidelor oficiale de astdzi tocmai datoritd faptului cid
este stribituti de la un capit la altul de spiritul diplo-
matiel. Prin aceasti diplomatie se arunci praf in
ochii maselor muncitoare, care acum sint conduse de social-
patriotii oficiali. Maselor muncitoare li se sugereazi ideea,
indiscutabil eronati §i diunitoare, ci actualele partide
social-democrate, cu actualele lor conduceri, sint in stare
si schimbe orientarea si si adopte o linie justi in locul
celel gresite.

Lucrurile nu stau astfel. Aceasta este una dintre cele mai
profunde §i nefaste erori. Partidele social-democrate si
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conducerile lor de astdzi nu sint in stare si schimbe in mod
serios orientarea. In realitate, totul va rim?ine neschimbat,
si dezideratele ,,de stinga“ exprimate in rezolugia majo-
ritdgii vor rimine deziderate pioase — fapt de care gi-au
dat seama, datoriti instinctului lor politic sigur, partiza-
nele partidului lui Troelstra sau ale actualei conduceri a
partidului francez, votind pentru aceasti rezolugie. Che-
marea maselor la demonstragii ar putea si capete in fapt
0 mare Insemnitate practici daci ar fi sprijinitd in modul
cel mai activ de actualele conduceri ale partidelor so-
cial-democrate.

Ne putem oare agtepta la aga ceva ? Evident ci nu. Se
stie cd aceasti chemare va Intlmpina o impotrivire indir-
jitd (si, in majoritatea cazurilor, camuflati) din partea
conducerilor, ci ea nu va fi nicidecum sprijiniti.

Daci asta li s-ar fi spus deschis muncitorilor, ei ar fi
stiut care este adevdrul. Ei ar fi gtiut cd, pentru ca dezi-
deratele ,,de stinga“ si fie transpuse in fapt, e necesar ca
partidele social-democrate si-si schimbe In mod radical
orientarea, ci e necesari o luptd dirzi Impotriva opor-
tunigtilor §i prietenilor lor ,centrigti“. Acum insi munci-
torii au fost adormiti cu deziderate de stinga, refuzin-
du-se si se arate deschis §i firi sfiali riul fird combaterea
ciruia aceste deziderate nu se vor putea realiza.

Promotorii politicii goviniste in actualele partide social-
democrate, conducitorii diplomagi ai acestor partide vor
sti si se foloseasci de slibiciunea, nehotirirea, lipsa de
precizie din rezolugia majoritigii. Ca niste parlamentari
abili ce sint, ei i§i vor impirgi rolurile ; unii vor spume:
argumentele ,serioase“ ale lui Kautsky & Co. n-au fost
apreciate, n-au fost analizate, si le discutim Intr-un ca-
dru mai larg; al§i vor spune: oare m-am avut dreptate
sustinind ci nu existdi divergente profunde, acum cind
adeptele partidului lui Troelstra §i ale partidului Gu-
esde-Sembat au ajuns la o ingelegere cu reprezentantele
stingii din Germania ?

Conferinga femeilor nu trebuia si ajute pe Scheidemann,
Haase, Kautsky, Vandervelde, Hyndman, Guesde §i Sem-
bat, Plehanov etc. si adoarmi masele muncitoresti, ci, dim-
potrivd, trebuia si le trezeasci, si declare un rizboi ne-
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crutitor oportunismului. Numai atunci rezultatul practic
ar fi fost nu sperania in ,,mdreptarea ,,conducitorilor“
mentionati, ci stringerea fortelor in vederea unei lupte im-
portante §i grele.

Si luim incilcarea de citre oportunisti §i ,centriti“ a
rezolutiilor de la Stuttgart §i Basel : doar aici e miezul
problemei ! Sa examinim deschis §i limpede, firi diplo-
matie, felul In care au decurs lucrurile.

Prevazmd rdzboiul, Internauonala se Intrunegte §i ho-
tdrigte In unanimitate ca, in caz de izbucnire a rizboiului,
sd actioneze pentru ,,grabzrea prabusirii capt-
talismuluni“, silupte in spiritul Comunei, in spi-
ritul [ui octombrie 5i decembrie 1905 (ci-
tim exact rezolutia de la Basel !!!), si lupte pentru a se
considera o ,,crimi“ ca ,,muncitorii dintr-o tari“ si tragi
,in muncitorii din alti tard®.

Linia de activitate in spiritul internagionalist, proletar,
revolutionar este indicati aici limpede, cum nu s-ar fi putut
mai limpede in limitele legalititu.

Izbucnegte rizboiul — un rizboi cum se previzuse la
Basel §1 care se desfisoari in directia previzuti la Basel.
Partidele oficiale actioneazd intr-un spirit diametral opus :
nu ca mternauonahm, ¢l ca nauonahsn ; nu in spirit pro-
letar, ci in spirit burghez ; nu In spirit revolutionar, ci
intr-un spirit arhloportumst. Cind spunem muncitorilor :
s-a comis o trddare fitigd a cauzei socialismului, prin aceste
cuvinte inliturim dintr-o dati toate pretextele §i eschivi-
rile, toate sofismele 3 la Kautsky si Akselrod, aritim lim-
pede intreaga adincime, precum gi proportiile riului, che-
mim fitiy la lupta impotriva lui, iar nu la impicare
cu el.

Dar rezolutia majorititii ? Ea nu contine nici un cuvint
de blam la adresa triditorilor, nici un singur cuvint la
adresa oportunismului §i nu face decit si repete ideile re-
zolutiei de la Basel !'!'! Ca §i cum nimic de seami nu s-ar
fi intimplat : n-a fost decit o mici eroare accidentali, e
suficient s@ repetdim vechea hotirire, — divergenta este
neprincipiald, lipsitd de importanti, lipim la loc cioburile,
§1 asta-1 suficient!!!
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Asta inseamni insi a-fi bate joc de hotiririle Interna-
tionalei, a-ti bate joc de muncitori. In fond, social-sovi-
nistii nici nu cautd si obgini altceva decit o simpli repe-
tare a vechilor hotiriri, si asta numai ca si nu schimbe
nimic in fapt. In fond, nu este altceva decit o ipocrizie ca-
muflati §i o amnistie acordati in mod tacit partizanilor
social-sovinismului din majoritatea. partidelor actuale. Stim
ci existd o ,sumedenie de amatori“ care si porneasci pe
aceastd cale, care si se limiteze doar la citeva fraze de
stinga. Drumurile noastre se despart. Noi am mers §i vom
continua si mergem pe alt drum, noi vrem ca, in spiritul
intransigentei fatd de oportunism §i social-sovinism, s aju-
tim in fapt migcarea muncitoreasci, si ajutim la constru-
irea partidului muncitoresc.

O parte a delegatiei germane se temea, pe cit se pare,
cid se va adopta o rezolugie precisi, §i aceasta din consi-
derente care se refereau exclusiv la ritmul de dezvoltare a
luptei impotriva govinismului in cadrul unui singur partid,
si anume 1n cadrul propriului lor partid. Dar aceste con-
siderente erau, evident, gresite si deplasate, deoarece rezo-
lugia internagionali in genere nu s-a referit §i nici nu se
putea referi nici la problema ritmului, nici la condisiile
concrete de luptd impotriva social-sovinismului in diferite
tdri ; In aceastd privintd, autonomia diferitelor partide este
indiscutabild. De la tribuna internationald trebuia procla-
mati o rupturd definitivi cu social-sovinismul in ceea ce
priveste intreaga orientare, intregul caracter al muncii so-
cial-democrate ; dar, in loc s-o fac3, rezolugia majoritisii
a repetat vechea greseald, greseala Internationalei a II-a,
care a mascat in mod diplomatic oportunismul §i nepotri-
virea dintre vorbe i fapte. Repetim inci odati : noi nu
mergem pe aceastd cale.

Suplimen! la ziarul Se tipdreste dupl texiud
.Sotlal-Demokrat”* suplimentului
nr. 42 din 1 junle 1915
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PROIECT DE REZOLUTIE
A CONFERINTEI SOCIALISTE INTERNATIONALE
A FEMEILOR

Rezolutie propusi de delegatia C.C.

Actualul rizboi mondial, care a pricinuit, pretutindeni
unde a izbucnit, atitea nenorociri, care a pustiit §i a ruinat
Belgia i Galitia, care a distrus viegile a mii $i mii de mun-
citori, este un riazboi imperialist provocat de lupta claselor
guvernante din diferite tari pentru impirtirea coloniilor,
pentru dominatie pe piata mondiali §1 interese dinastice.
El este continuarea fireasci a politicii duse de clasa capita-
ligtilor §i de guvernele tuturor tirilor, §i de aceea pro-
blema cine a atacat primul nu prezinti din punctul de ve-
dere socialist nici o important3.

Acest rizboi nu numai ci nu servegte citusi de pugin in-
teresele muncitorilor, dar este o armi In mfinile claselor
guvernante meniti si distrugi solidaritatea internagionald
a muncitorilor, iar In interiorul fiecirei tiri si slibeasci
lupta de clasi §i miscarea muncitoreasci. Tot aga cum lo-
zinca ,aparirii patriei”, lozinci lansati de burghezie i
sprijinitd de oportunisti, nu este decit o momeali cu aju-
torul cireia burghezia cauti si convingd proletariatul si-si
verse singele §i si-si dea viata pentru interesele ei.

Luind 1n consideragie toate acestea, Conferinga interna-
tionald extraordinari a femeilor socialiste, bazindu-se pe
rezolutia de la Stuttgart, care recomandi folosirea crizet
economice §i politice provocate de rizboi pentru a ridica
poporul in scopul de a gribi pribusirea orinduirii capi-
taliste, bazindu-se pe rezolugia de la Copenhaga, in care
se aratd ci deputatii sint obligati si voteze Impotriva cre-
ditelor de rdzboi. §i pe rezolutia de la Basel, in care se
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spune ci muncitorii consideri o crimi si tragi unul in-
tr-altul, — declarid ci reprezentantii majorititii partidelor
socialiste din tdrile beligerante au actionat intr-un total
dezacord cu aceste rezolutii si, cedind presiunii evenimen-
telor, au tridat socialismul, substituindu-i nationalismul ;
— conferinta afirmi ci proletarii din toate tdrile nu au
decit un singur dusman, dusmanul lor de clasi — clasa
capitaligtilor,

Groaznicele suferinte pe care le aduce acest rizboi tre-
zesc din ce in ce mai mult dorinfa de pace a tuturor fe-
meilor, §i in primul rind a femeilor proletare. Declarind
vazboi oricdrui rizboi imperialist, conferinta consideri,
totodatd, cd, pentru ca aceasti dorintd de pace si se trans-
forme intr-o fortd politici congstientd, este necesar ca
muncitoarele si inteleagd bine cd clasele avute tind numai
spre anexiuni, cotropire §i dominatie, ci in epoca impe-
rialismului rizboaiele sint inevitabile si ¢ imperialismul
ameninti lumea cu o serie de rizboaie daci proletariatul
nu va gasi in sine forte suficiente pentru a pune capa*
orinduirii capitaliste, pentru a risturna definitiv capita-
lismul. Daci muncitoarele vor si scurteze perioada de su-
ferinte legati de epoca rizboaielor imperialiste, este ne-
cesar ca ndzuinga lor spre pace si se transforme in revoltd
st in lupta pentru socialism. Muncitoarele isi vor atinge
scopul In aceastd luptd numai participind la miscarea re-
volutionard a maselor, intensificind lupta pentru socialism.
Astfel, prima lor datorie este de a sprijini organizatiile sin-
dicale s socialiste §i de a pune capit picii civile, luptind
fmpotriva creditelor de rizboi, a intririi in guvernele bur-
gheze, sprijinind §i propagind fraternizarea soldatilor in
trangee, infiintind, pretutindeni unde guvernul a suspendat
libertigile constitugionale, organizatii ilegale i, in sfirsit,
antrenind masele la manifestagii i actiuni revolugionare.

Conferinta internagionald a femeilor socialiste cheami
muncitoarele din toate tirile si porneasci imediat aceasti
luptd, organizind-o pe scari internationald si legind strins
activitatea lor cu activitatea acelor socialigti din toate ti-
rile, care, ca §i Liebknecht, combat nationalismul i duc o
luptd socialistd, revolugionari.
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Totodatd, conferinta aminteste muncitoarelor ci in girile
cele mai dezvoltate din Europa s-au maturizat conditiile
obiective pentru productia socialistd, ci intreaga miscare
intrd Intr-o fazid noud, ci actualul rizboi mondial pune
in faga lor sarcini noi §i importante, ci migcarea lor poate
deveni precursoare a migcirii generale a maselor, care va
putea si dea intregil migciri socialiste un nou avint, si
apropie ceasul eliberdrii definitive. Muncitoarele, luind ini-
flativa organizirii de demonstratii §i manifestatii revo-
lutionare, pisind umir la umir cu proletariatul, vor reusi
sd deschidd o noud eri a luptei proletare, in cursul cireia
proletariatul va cuceri socialismul in tirile mai fnaintate s
republica democratici in cele mni inapoiate.

Supliment la zlarul Se tipdregte dupd textul
,.Sojial-Demokrat” suplimentului
ar. 42 din 1 f{unie 1915
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Prin falimentul Internagionalei se intelege uneori numai
latura formali a problemei, §i anume ruperea legiturii in-
ternationale dintre partidele socialiste din girile beligerante,
imposibilitatea de a convoca o conferingd internationali,
Biroul socialist internagional etc. Acest punct de vedere
este mpirtisit de unii socialisti din tirile mici, neutre,
poate chiar de majoritatea partidelor oficiale din aceste
tdri, apoi de oportunisti §i de sustinitorii lor. In presa
rusi, aceasti pozitie e apirati, cu o franchete demni de
toatd recunostinta, de d-1 V9. Kosovski in nr. 8 al ziaru-
lui Bundului ,,Informationnfi Listok®, iar redactia ziarului
nu face nici o rezervi in sensul ¢i n-ar fi de acord cu
autorul. Si sperim ci apdrarea nationalismului de citre
d-1 Kosovski, cel ce-a ajuns si-iscuze pini si pe social-
democratii germani care au votat creditele de rizboi, va
da multor muncitori putinta si se convingi definitiv ci
Bundul are un caracter burghezo-nationalist.

Pentru muncitorii congtienti, socialismul este o convin-
gere profundi, si nu un mijloc pentru camuflarea tendin-
telor 1mpiciuitoriste mic-burgheze §i nagionalist-opozi-
tloniste. Prin falimentul Internagionalei, ei ingeleg tridarea
revoltitoare de citre majoritatea partidelor social-demo-
crate oficiale a propriilor lor convingeri, a celor mai so-
lemne declaratii ficute in cuvintirile de la Congresele in-
ternationale de la Stuttgart si Basel, precum i in rezolu-
tiile acestor congrese etc. Aceasti tridare n-o vid numai
aceia care n# vor s-o vadi, numai aceia cirora nu le con-
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vine s-0 vadd. Formulind problema in mod stiinyific, adici
pornind de la raportul dintre clasele societitii contempo-
rane, trebuie si spunem ci majoritatea partidelor social-
democrate, in frunte cu cel mai mare §i mai influent partid
din Internagionala a II-a, partidul german, s-au situat de
partea propriului stat-major, a propriului guvern, a pro-
priei burghezii, Impotriva proletariatului. Este un eveni-
ment istoric de importanid mondiali, care se cere analizat
sub toate aspectele. E de mult recunoscut faptul ci riz-
boaiele, cu toate ororile §i calamitigile pe care le provoaci,
aduc 1 un folos mai mult sau mai pugin important, dez-
viluind §i distrugind firi crutare in mare parte ceea ce
e putred, ceea ce s-a perimat, ceea ce agonizeazi in insti-
tugiile societijii umane. Tot aga §i rizboiul european din
1914—1915 Incepe si aduci omenirii un folos incontestabil,
aritind clasei inaintate din tirile civilizate ci in partidele
€1 s-a copt un dezgustitor abces purulent §i ci prin aer
pluteste 0 miasmi insuportabili de hoit.

I

Si-au tridat principalele partide socialiste din Europa
toate convingerile i sarcinile lor ? Despre aga ceva nu le
place, fireste, s3 vorbeasci nici triditorilor ingisi, nici ace-
Jora care stiu precis — sau care binuiesc vag — ci vor
trebui si pistreze relagii de amicigie §i si se Impace cu ei.
Dar, oricit de neplicut ar fi pentru diversele ,,somitd{i®
din Internagionala a II-a sau pentru prietenii lor fracgio-
nisti din rindurile social-democratilor din Rusia, trebuie
si privim lucrurile drept in fagd, si le spunem pe nume,
si aritim muncitorilor adevirul.

Existd date concrete cu privire la felul in care priveau
partidele socialiste sarcinile §i tactica lor inainte de actualul
riazboi §i in perioada cind 1l prevedeau ? Firi doar i poate
ci da. Este rezolugia Congresului socialist internagional de
la Basel din 1912, pe care o reproducem impreuni cu re-
zolugia Congresului social-democrat german de la Chem-
nitz %% din acelagi an, pentru a aminti ,cuvintele uitate®
ale socialismului. Ficind un bilany al imensei literaturi de
propaganda si agitatie — apirutd in toate tirile — fmpo-
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triva rizboiului, aceasti rezolutie constituie cea mai pre-
cisd §1 mai completi, cea mai solemni si formald expunere
a conceptiilor socialiste asupra rizboiului §i a tacticii care
trebuie adoptati fagd de el. Pind si faptul ci nici una din
somititile Internationalei de ieri si ale social-sovinismului
de azi, nici Hyndman, nici Guesde, nici Kautsky §i nici
Plehanov, n-au curajul si aminteasci cititorilor lor de
aceastd rezolutie, §i fie ci o trec cu totul sub ticere, fie
cd citeazd (aga cum face Kautsky) pasaje de importanti
secundard din ea, ocolind tot ce e esential, — pina si acest
simplu fapt nu poate fi calificat decit ca tridare. A adopta
rezolutiile cele mai ,,de stinga“, ultrarevolutionare pentru a
le ignora apoi cu neruginare sau pentru a le renega — iati
una dintre cele mai concrete manifestiri ale falimentului
Internagionalei §i, totodatid, una dintre cele mai conclu-
dente dovezi ci numai aceia a ciror naivitate fird seamin
se invecineazid cu dorinta perfidi de a eterniza figirnicia
din trecut mai cred astizi intr-o ,indreptare“ a socialis-
mului, In ,indreptarea liniei sale prin rezolugii.

Pini mai ieri, Hyndman, care se orientase fnainte de
razboi spre apirarea imperialismului, era socotit de citre
toti socialistii ,,cu scaun la cap® drept un original smintit,
si nimeni nu vorbea despre el decit cu desconsiderare.
Acum 1nsi, cei mai de vazi lideri social-democrati din
toate tdrile au ajuns §i el pe pozitia lui Hyndman, deose-
bindu-se unii de al{ii numai prin nuanti §i temperament.
Noi nu sintem in stare si apreciem §i si caracterizim
printr-o expresie cit de cit parlamentard curajul civic al
unor oament cum sint publicistii de la ,,Nase Slovo“, care
despre ,,domnul Hyndman scriu pe un ton dispretuitor,
iar despre ,tovarisul® Kautsky vorbesc — sau tac —
respectuos (sau slugarnic ?). Cum se 1mpaci o astfel de
atitudine cu respectul fatd de socialism §i in genere fati
de propriile convingeri ? Daci sintefi convingi ci sovi-
nismul lui Hyndman e fals §i nefast, n-ar trebui si vi
Indreptati critica §i atacurile impotriva unui apiritor mai
influent §i mai periculos al unor astfel de conceptii cum e
Kautsky ?

Guesdistul Charles Dumas a exprimat, poate, mai ami-
nuntit decit oricine conceptiile lui Guesde din ultima vreme

16
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intr-o brogurici intitulati ,,Ce fel de pace vrem noi“. Acest
»sef de cabinet al lui Jules Guesde“, agsa cum semneazi pe
coperta interioari a brogurii, bineingeles ,,citeazi“ declara-
tii patriotice din trecut ale socialistilor (tot aga cum citeazi
1 social-sovinistul german David in ultima lui brogurd
despre apirarea patriei) 1%, fird a cita insi §i Manifestul
de la Basel ! Despre acest manifest, nici Plehanov nu sufli
o vorbi, preferind si debiteze cu o sublimd infatuare ba-
nalitdti goviniste. Kautsky 1i seamini lui Plehanov : citind
Manifestul de la Basel, el omite — probabil pretextind
considerentele de cenzuri — toate pasajele cu conginut re-
volutionar (adicd tot ceea ce este esengial in el !) ... Inter-
zicind prin cenzuri si se vorbeasci despre lupta de clasi
si despre revolugie, poligia §i autoritidgile militare au venit
stocmai la tanc® in ajutorul triditorilor socialismului !

Dar poate ci Manifestul de la Basel e un apel lipsit de
continut, care nu cuprinde nimic precis nici din punct de
vedere istoric, nici din punct de vedere tactic, care si
se refere in mod direct la rizboiul de astizi?

Dimpotrivi. Rezolutia de la Basel congine mai putine
fraze de paradi si este mai plini de conginut concret decit
celelalte rezolutii. In ea se vorbeste tocmai despre rizboiul
care s-a §i dezlintuit, tocmai despre conflictele imperia-
liste, care au izbucnit in perioada 1914—1915. Conflic-
tele dintre Austria §i Serbia pentru Balcani, dintre Austria
si Italia pentru Albania etc., dintre Anglia §i Germania
pentru piete §i colonii in general, dintre Rusia §i Turcia
i altii pentru Armenia §i Constantinopol — iati despre
ce se vorbeste in rezolutia de la Basel, previzindu-se i1z-
bucnirea rizboiului actual. Tocmai in legiturid cu actualul
rizboi dintre ,marile puteri ale Europei“ rezolutia de la
Basel spune ci interesele poporului nu pot
servi in mici un caz drept pretext pen-
tru a-l justifica®!

Daci acum Plehanov §i Kautsky — am luat doi socialigti
cu prestigiu, cei mai tipici §i cel mai apropiagi noud, din-
tre care unul scrie In limba rusi, iar celilalt este tradus 1n
limba rusd de lichidatori — se striduiesc si ndscoceascd (cu
ajutorul lui Akselrod) tot felul de justificiri cum ci
razboiul ar fi ,,in interesul poporului“ (in fond justificiri
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ieftine, culese din presa burghezi bulevardieri), atunci cind
ei, dindu-§i aere de eruditie §i utilizind un numir nesfirsit
de citate falsificate din Marx, invoci drept ,,exemple®
rizboaiele din 1813 si 1870 (Plehanov) sau pe cele din
1854—1871, 1876—1877, 1897 (Kautsky), — apoi, cu drept
cuvint, numai oameni care n-au nici urmi de convin-
geri socialiste §i nici pic de constiintd socialisti pot si ia
»in serios“ acest soi de argumente si si n# le califice drept
iezuitism, fitirnicie §i prostituare revoltitoare a socialis-
mului! Conducerea partidului din Germania (5,Vor-
stand“-ul) n-are declt si blesteme noua revisti a lui Meh-
ring si Rosa Luxemburg (,International®) pentru jus-
tetea cu care l-a apreciat pe Kautsky ; Vandervelde, Ple-
hanov, Hyndman & Co. n-au decit si-si trateze tot astfel
adversarii cu concursul politiei ,,triplei intelegeri®, — noi
vom rispunde prin simpla retipirire a Manifestului de la
Basel, care demascd aceasti cotituri a conducitorilor, coti-
turd ce nu poate fi numiti decit tridare.

In rezolutia de la Basel nu se vorbeste nici despre un
rdzboi national, nici despre un rizboi popular — rizboaie
de felul acesta au avut loc in Europa si sint chiar tipice

entru epoca dintre 1789—1871 —, nici de rizboiul revo-
fu;ionar, la care social-democratii n-au renuntat vreodati,
¢i tocmai despre rizboiul actual, care are la bazi ,,imperia-
lismul capitalist® si ,,interesele dinastice®, ,,politica de co-
tropiri® dusi de ambele grupuri de tiri beligerante, atit
de grupul austro-german cit si de cel anglo-franco-rus.
Plehanov, Kautsky & Co. Ingali pur §i simplu pe mun-
citorl, repetind minciuna interesati a burgheziei é)in toate
tirile care se striduieste din rdsputeri si prezinte acest
rizboi imperialist, colonial, tilhiresc drept un rizboi popu-
lar, un rizboi de apirare (indiferent pentru cine), §i ciutind
si-l justifice prin exemple de rizboaie neimperialiste luate
din 1storie.

Problema caracterului imperialist, pridalnic, antipro-
letar al rizboiului actual a depisit de mult stadiul unei pro-
bleme pur teoretice. Nu numai ¢i imperialismul a fost
apreciat sub raport teoretic, In toate caracteristicile sale
esentiale, ca o lupti a burgheziei muribunde, decrepite si
putrede pentru impirgirea lumii §i subjugarea nagwunilor

16+
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»mici® ; nu numai ci aceste concluzii au fost repetate de
mii de ori in Intreaga §i vasta presi a socialistilor din
toate tarile ; nu numai ci francezul Delaisi, de pildi, care
apartine unei natiuni ,aliate“ noui, a expus intr-o formi .
populard in brogura ,,Viitorul rizboi® (in 1911 !) caracterul
tilhiresc al rizboiului actual §i din partea burgheziei fran-
ceze. Asta nu e tot. Reprezentantii partidelor proletare din
toate tirile gi-au exprimat la Basel in mod formal si unanim
convingerea fermi ci se apropie un rizboi imperialist, tri-
gind *de aici concluzii de ordin tactic. De aceea, printre
altele, trebuie respinse din capul locului, ca sofisme, toate
afirmatiile ci deosebirea dintre tactica nagionald §i cea in-
ternagionali n-a fost analizati suficient (cf. ultimul inter-
viu al lui Akselrod in ,,Nase Slovo“ nr. 87 si 90 etc. etc.).
Avem de-a face cu un sofism, deoarece una e o analizi
stiingificd, multilaterali a imperialismului — o asemenea
analizi se afli abia la Inceput si in fond este nelimitat3,
asa cum nelimitatd este §tiinta in genere —, §1 altceva sint
bazele tacticii socialiste folosite impotriva capitalismului
imperialist, expuse in ziarele social-democrate cu tiraje in-
sumind milioane de exemplare i in rezolugia Internagio-
nalei. Partidele socialiste nu sint cluburi de discutii, ci or-
ganizatii ale proletariatului luptitor, §i cind mai multe ba-
talioane trec de partea inamicului, trebuie si se spuni pe
nume acestui fapt si ele si fie infierate ca triditoare, fird
si ne lisim ,,pringi® de fitarnica vorbirie ci ,,nu toti®
ingeleg ,la fel“ imperialismul, ci sovinistul Kautsky si so-
vinistul Cunow pot scrie tomuri intregi pe aceasti temi,
ci problema ,n-a fost analizati suficient® etc. etc. Capi-
talismul niciodatd nu va fi studiat pind la capdt in toate
manifestirile lui de capitalism pridalnic §i pini la cele mai
mici ramificatii ale dezvoltirii sale istorice si ale particula-
ritigilor sale natgionale ; niciodati savangii (si mai ales cei
pedanti) nu vor inceta si discute despre variatele lui as-
pecte. Ar fi ridicol ca ,,din aceste motive* si renuntim la
lupta socialisti impotriva capitalismului, si renuntim la
a ne opune celor care au tridat aceasti lupti, — i ce
altceva ne propun Kautsky, Cunow, Akselrod etc. ?
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A

Nimeni n-a fIncercat micar si analizeze acum, cind
rizboiul a devenit o realitate, rezolutia de la Basel si si
arate ¢i nu e justd!

II

Poate ci socialigtii sinceri, previzind ci rizboiul va
crea o situatie revolugionard, au fost pentru rezolugia de
1a Basel, dar evenimentele au dezmingit previziunile lor i
revolutia s-a dovedit imposibili ?

Printr-un astfel de sofism Incearcd si-si justifice Cunow
(in brogura sa ,,Falimentul partidului ?“ §i intr-o seric de
articole) trecerea in tabira burgheziei ; aproape la toti cei-
falyi social-govinigti, In frunte cu Kautsky, gisim sub
formi de aluzii ,argumente* de felul acesta. Sperantele
intr-o revolugie s-au dovedit o iluzie, §i nu e treaba unui
marxist si sustind iluzii, rajioneazi Cunow ; acest struvist
nu spune o vorbi despre ,iluzia® tuturor acelora care au
semnat Manifestul de la Basel, ci, fiind nobil din fire, in-
cearci si arunce totul in spinarea celor de extremi stingi,
ca Pannekoek §i Radek !

Si examinim In fond argumentul c¢i autorii Manifestu-
lui de la Basel au crezut in mod sincer in izbucnirea re-
volutiei, dar ci evenimentele au dezmingit acest lucru.
Manifestul de la Basel spune 1) ci rizboiul va crea o crizi
economici §i politici; 2) ¢i muncitorii vor considera o
crimi si participe la rizboi, c¢i vor considera o crimi
»sd tragd unul fntr-altul pentru cistigurile capitalistilor,
pentru ambitii dinastice, pentru aducerea la indeplinire a
tratatelor diplomatice secrete®, ci rizboiul va trezi ,,in-
dignare si revolti“ in rindurile muncitorilor ; 3) ci socia-
ligtii sint datori si foloseasci aceasti crizi si aceasti stare
de spirit a muncitorilor pentru ,,a ridica poporul §i a gribi
pribugirea capitalismului® ; 4) ci absolut nici un ,,guvern®
nu poate incepe rizboiul ,firi a-si periclita propria si-
tuagie® ; 5) cd guvernele ,,;se tem de revolugia proletari ;
6) cd guvernele , trebuie si-si aminteasci“ de Comuna din
Paris (adici de rizboiul civil), de revolugia din 1905 din
Rusia etc. Toate aceste idei sint cit se poate de clare ; ele
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nu reprezinti o garantie ci revolutia va izbucni, accentul
punindu-se pe caracterizarea precisi a faptelor si tendin-
telor. Cine afirmi, pornind de la aceste idei §i rajionamente,
ci agteptata izbucnire a revolutiei s-a dovedit o iluzie nu
dovedeste o atitudine marxisti fati de revolugie, ci una
struvistd, o atitudine politisti, de renegare.

Faptul c3 revolugia nu e posibili fird o situatie revolu-
tionari §i ci nu orice situatie revolugionari duce la revo-
lugie este indiscutabil pentru un marxist. Care sint, in ge-
nere vorbind, simptomele unei situatii revolugionare ? Cre-
‘dem ci nu gresim indicind trei simptome principale :
1) Neputinta claselor stipinitoare de a-§i mentine neschim-
bati dominatia ; o crizi a ,virfurilor®, o crizi a politicii
clasei guvernante, care provoaci o sparturi pe unde ri-
bufnesc nemultumirea si revolta claselor asuprite. De reguli,
pentru ca revolugia sd izbucneasci, nu e suficient ca ,,pi-
turile de jos si nu mai vrea“ si triiasci ca inainte, ci e
necesar ca §i ,virfurile si nu mai poati“ trii ca Inainte.
2) O agravare mai pronuntati decit cea obignuitd a siri-
ciei §i a mizeriei claselor asuprite. 3) O crestere insemnat3,
in virtutea cauzelor mentionate, a spiritului combativ al
maselor, care in epoca ,,pasnici® se lasi jefuite in linigte,
iar in perioadele furtunoase sint impinse de intreaga con-
juncturd a crizei, cit si de ,wvirfurile® insesi, si actioneze
_ndependent pe arena istoriei.

De reguli, firi aceste schimbiri obiective, independente
de vointa nu numai a unor anumite grupiri §i partide, ci
si de vointa unor anumite clase, revolutia nu e posibili.
Totalitatea acestor schimbiri obiective constituie ceea ce
numim situagie revolugionari. O atare situagie a existat in
4905 In Rusia, precum §i in toate epocile revolugionare in
Occident ; dar ea a existat si In deceniul al 7-lea al secolu-
lui trecut in Germania §i in perioada 1859—1861 si
1879—1880 in Rusia, si in aceste cazuri nu a avut loc o
revolugie. De ce ? Pentru ci nu orice situatie revolutionari
genereazd o revolutie, ci numai o situatie in care schim-
birile de ordin obiectiv enumerate mai sus se impletesc cu
schimbiri de ordin subiectiv, §i anume : capacitatea clasei
revolutionare de a fintreprinde actiuni revolutionare de
masi indeajuns de puternice pentru a infringe (sau a slibi
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considerabil) vechiul guvern, care niciodati, nici chiar in
\epoci de criz#, nu ,,cade* pini nu-l ridstorni.

Acestea sint conceptiile marxiste despre revolutie, con-
ceptii care au fost dezvoltate in nenumirate rinduri si
admise de tofi marxistii ca incontestabile §i care, in ceea
ce ne priveste pe noi, rusii, au fost confirmate deosebit de
concret de experienta anului 1905. Intrebarea este: ce
anume prevedea in aceastd privintd Manifestul de la Basel
in 1912 i ce s-a intimplat in 1914—1915?

Se prevedea o situatgie revolugionari, caracterizati succint
prin expresia ,,crizi economici §i politici“. A survenit
oare o atare situatie ? Incontestabil cd da. Social-govinistul
Lensch (care sustine govinismul mai pe fat3 §i cu mai multd
franchete decit ipocritii de Cunow, Kautsky, Pleha-
nov & Co.) a afirmat chiar ci ,trecem printr-un fel de
revolutie® (in brogura sa ,Social-democragia germani si
rdzboiul®, Berlin, 1915, p. 6). Criza politici este o reali-
tate : nici un guvern n-are siguranta zilei de mfiine, nici
unul nu e la adipost de pericolul unui faliment financiar,
al pierderii de teritorii, de pericolul de a fi alungat di
propria lui tard (cum a fost alungat, de pildi, guvernu
din Belgia). Toate guvernele stau pe un vulcan, toate ape
leazi ele insesi la spiritul de initiativd §i la eroismul ma-
selor. Intregul regim politic din Europa a fost zdruncinat,
st nimeni, probabil, nu va tigidui ci am intrat (§i intrd
tot mai mult — astidzi, cind scriu aceste rinduni Italia
declarat rizboi) in epoca unor zguduiri politice dintre cele
mai puternice. Dacd la doui luni dupd izbucnirea rizboiu-

. lui, Kautsky scria (in ,,Neue Zeit“ la 2 octombrie 1914) cd
whiciodatd guvernele nu sint atit de puternice §i partidele
atit de slabe ca la inceputul rizboiului®, asta nu este decit
una din mostrele de falsificare a stiintei istorice de citre
Kautsky, pentru a fi pe placul Siidekumilor si al altor
oportunigti. Niciodati guvernele n-au atita nevoie de o
intelegere intre toate partidele claselor dominante si de
supunerea ,,pasnici“ a claselor asuprite acestei dominagii
ca in timpul rizboiului. Asta in primul rind ; tn al doilea
rind, chiar daci ,la inceputul rizboiului“, mai ales intr-o
tard care sconteazi pe o victorie rapidd, guvernul pare
atotputernic, nimeni, niciodati §i nicdieri in lume n-a legat
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L3

aparitia unei situatii revolutionare exclusiv de momentul
de ,inceput® al rizboiului, §i cu atit mai mult n-a iden-
tificat ,,aparenta“ cu realitatea.

" Ci rizboiul european va fi mult mai greu decit celelalte
rizboaie, e un lucru pe care toati lumea il stia, il simtea
si 11 admitea §i pe care experienta rizboiului il confirmi
intr-o misuri din ce in ce mai mare. Rizboiul se extinde.
Temeliile politice ale Europei se zdruncini tot mai mult.
Mizeria maselor e cumpliti, iar eforturile depuse de gu-
verne, de burghezie si de oportunisti pentru a trece sub
ticere aceasti mizerie sint cu totul zadarnice. Profiturile
obtinute de anumite grupuri de capitalisti de pe urma
rizboiului sint nemaipomenite, scandaloase. Contradiciile
s-au agravat enorm. Revolta surdi a maselor, nizuinga
vagi a paturilor oprimate §i ignorante spre o pace echi-
tabili (,,democratici®), murmurele de nemultumire care
incep si se faci auzite ,,de jos* — toate acestea sint o reali-
tate. Iar cu cit rizboiul se prelungeste §i se agraveazi, cu
atit cauti mai virtos guvernele insesi — g1 trebuie sd
caute — si dezvolte spiritul combativ al maselor, chemin-
du-le la o incordare a forgelor care depiseste limitele
obignuite §i la sacrificii. Experienta riazboiului, ca §i expe-
rienta oricirei crize din istorie, a oricirei mari calamitigi
§i a Qricirei cotituri din viata unui om, abrutizeazi i
fringe‘pe unii, luminind si cilind in schimb pe altii ; isto-
ria intregii lumi arati in genere ci numirul §i forga acestora
din urmi s-au dovedit mai mari decit numirul celor dinti,
cu exceptia unor cazuri izolate de decidere §i pieire a unui
stat sau altul.

Incheierea picii nu numai c¢i nu va putea pune capit
»dintr-o dati“ tuturor acestor calamiti{i §i acestei agra-
viri a contradictiilor, ci, dimpotrivi, va face ca in multe
privinte aceste calamitigi si fie mult mai resimgite de
masele cele mai 1napoiate ale populatiei, §i si devini ab-
solut evidente pentru ele.

Intr-un cuvint, in majoritatea tirilor inaintate §i a mari-
lor state din Europa existi o situatie revolugionari. Pre-
vederile Manifestului de la Basel s-au confirmat pe deplin
In aceasti privingd. A tigidui direct sau indirect acest
adevir sau a-l trece sub ticere, asa cum fac Cunow, Ple-
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hanov, Kautsky & Co., Inseamni a comite cea mai mare
mistificare, Inseamni a Ingela clasa muncitoare i a aduce
servicii burgheziei. Noi am prezentat in ziarul ,,Sotial-De-
mokrat® (nr. 34, 40 i 41) date care atestd ci oamenii care
se tem de revolugie, popii filistini cregtini, marile state-ma-
jore si ziarele milionarilor sint nevoiti si constate simpto-
mele unei situatii revolugionare in Europa *.

Aceastd situatie se va mai mentine §i se va mai agrava
inci multi vreme ? Va duce ea la revolugie ? E un lucru
pe care nu-l gtim, §i nimeni nu-l poate sti. Ni-l va arita
numai experienta dezvoltirii stirii de spirit revolugionare
§i a trecerii clasei 1naintate, a proletariatului, la actiuni
revolugionare. Aici nu poate fi vorba In genere de ,,ilu-
zii® sau de faptul ci aceste iluzii au fost dezmingite,
deoarece nici un socialist n-a garantat nicdieri §i nici-
cind cd tocmai actualul rizboi (si nu alwl), ci toc-
mai situagia revolutionard de astizi (i nu de miine) va
genera revolugia. Aici este vorba de o indatorire incontes-
tabild §i dintre cele mai importante, pe care o au toti so-
cialigtii : aceea de a dezvilui maselor existenya unei situatii
revolugionare, de a explica extinderea i profunzimea ei,
de a trezi congtiinta §i hotirirea revolugionari a prole-
tariatului, de a-l ajuta si treaci la acgiuni revolutionare
§s1 si creeze organizagil care si activeze in aceasti directie,
organizatii corespunzitoare situatiei revolugionare.

Este o indatorire a partidelor socialiste pe care nici un
socialist cu influentd §i cu rispundere nu s-a incumetat
vreodati s-o puni la indoiald, iar Manifestul de la Basel,
firi a nutri §i firi a rdspindi nici urmi de ,,iluzii%, vor-
beste tocmai despre aceasti Indatorire: si ridicim, ,,si
trezim® poporul (iar nu si-1 adormim cu govinism, cum fac
Plehanov, Akselrod §i Kautsky), ,,s& folosim® criza pentru
»a grabi* pribusirea capitalismului, si ne ciliuzim dupi
exemplul Comunei i al lui octombrie-decembrie 1905. Ne-
indeplinirea acestei Indatoriri de citre partidele de astizi
inseamni tridare, inseamni moartea lor politici, renun-
tarea la rolul ce le revine, trecerea lor de partea burgheziei.

% Vezi volumul de fati, p. 93—94, 179—180, 191—193. — Nota red.
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I

Cum a fost posibil ca cei mai de vazi reprezentanti §i
conducitori ai Internationalei a IT-a si trideze socialismul ?
E o chestiune de care ne vom ocupa in mod aminuntit
mai jos, dupd ce vom fi examinat incercirile de a justifica
»teoreticeste* aceastd tridare. Vom fincerca si caracteri-
zim principalele teorii ale social-govinismului, ai cirui
reprezentanti pot fi socotifi Plehanov (care repetd, de pre-
ferintd, argumentele gsovinigtilor anglo-francezi, ale lui
Hyndman g1 ale noilor partizani ai acestuia) g1 Kautsky
(care aduce argumente mult mai ,subtile, in aparentd
incomparabil mai consistente din punct de vedere teoretic).

Teoria ,,instigatorului“ este cea mai primitivi dintre
toate. Am fost atacagi, ne apirim ; trebuie si dim riposta
acelora care violeazi pacea europeani : interesele prole-
tariatului o cer. Iatd laitmotivul declaratiilor tuturor gu-
vernelor §i al declamatiilor intregii prese burgheze §i gal-
bene din lume. Plchanov impodobeste pini si aceste
nemaipomenite banalitdti cu referiri lezuite la ,,dialectici®,
referiri care nu lipsesc niciodati la el: pentru a putea
tine seama de situagia concretd, trebuie, vedeti dv., si-l
aflim intli pe instigator §i si ne rifuim cu el, lisind la o
parte toate celelalte chestiuni pind la crearea unei noi si-
tuatii (vezi brogura lui Plehanov ,,Despre rizboi“, Paris,
1914, si repetarea rationamentelor din aceasti broguri de
catre Akselrod in ,,Golos“ nr. 86 gi 87). Plehanov a bitut
recordul in nobila operd de inlocuire a dialecticii prin
sofistici. Sofistul desprinde doar unul din ,,argumente® ;
de altfel, incd Hegel ardta pe buni dreptate ci se pot gisi
»argumente pentru absolut tot ce existi pe lume. Dialec-
tica cere ca fiecare fenomen social si fie cercetat sub toate
aspectele in dezvoltarea lui §i ca tot ceea ce este exterior,
aparent, si fie redus la fortele motrice fundamentale, la
dezvoltarea fortelor de productie si la lupta de clasi.
Plehanov extrage un citat din presa social-democrati ger-
mand : chiar germanii au recunoscut, spune el, inainte de
rdzboi cd instigatorii sint Austria §i Germania. — i cu
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asta basta. El nu vorbegte nimic despre faptul ci socialigtii
rusi au demascat in repetate rinduri planurile tarismului
de cucerire a Galitiei, Armeniei etc. El nu fncearci si se
atingd de istoria economici §i diplomatici cel putin din ulti-
mele trei decenii ; or, aceasti istorie dovedeste in mod in-
contestabil ci axa principald a politicii ambelor grupuri
de puteri beligerante de astizi n-a fost alta decft acapa-
rarea de colonii, jefuirea de teritorii strdine, inliturarea §i
ruinarea concurentului cu mai multe ganse *.

Teza fundamentali a dialecticii cu privire la rizboaie,
tezd denaturatd Intr-un mod atit de nerusinat de Plehanov
pentru a fi pe placul burgheziei, constd in aceea ci ,,rdzboiul
este o continuare a politicii anterioare cu alte mijloace®
(si anume cu mijloace violente). Aceasti formulare apar-.

* Extrem de instructivd este cartea ,Razboiul otelului si al aurului®
(Londra, 1914 ; cartea este datatd : martie 1914 1) a pacifistului englez
Brailsford, care nu se dd in l&turi nici micar si facd pe socialistul. Autoru}
stie perfect de bine cd problemele nationale sint in genere depisite, cd ele
sint deja rezolvate (35), cd nu despre asta e vorba acum, cd ,,problema tipicd
a diplomatiei contemporane® (36) este calea feratd Bagdad, furnizarea sinelor
pentru ea, minele din Maroc etc. Autorul considerd pe bund dreptate ci
lupta patriotilor francezi si a imperialistilor englezi impotriva incercarilor
lui Caillaux (in 1911 si 1913) de a incheia un acord cu Germania in ceea
ce priveste impdarfirea sferelor de influentd in colonii, precum si admiterea
titlurilor germane la bursa din Paris, constituie unul din ,,cele mai instruc-
tive incidente din istoria contemporand a diplomatiei europene®. Burghezia
englezd si cea francezd au zdddrnicit acest acord (38—40). Scopul imperia-
lismului este exportul de capital in garile mai slabe (74). Profitul obtinut
de pe urma capitalului exportat a fost in Anglia de 90 000 000—100 000 000 1.st.
in 1899 (Giffen), de 140 000 000 in 1909 (Paish), iar Lloyd George — addugdm,
noi — intr-un recent discurs il evalua la 200 000000 1. st., adici aproape
2 miliarde de ruble. — Manopere murdare, coruperea aristocratiei turcesti,
slujbusoare pentru odrasle in India sau Egipt — iatid adevarata esentd a lu-
crurilor (85—87). O minoritate infimd trage foloase de pe urma
inarmdrilor si a rdzboaielor, dar aceastdi minoritate este susfinutd de
societate si de nmagnati ai finankei, pe cind partizanii pacii sint
sustinufi de o populatie farimitatd (93). Pacifistul care vorbeste astdzi de pace
si de dezarmare se dovedeste miine a fi membru al unui partid care de-
pinde intru totul de furnizorii materialelor de r#&zboi (161). Daci tripla in-
telegere se va dovedi mai tare, ea va acapara Marocul si va impjrti Persia,
— tripla alian}i va acapara Tripolitania, isi va int3ri pozitiile in Bosnia, isi
va supune Turcia (167). In martie 1906, Londra si Parisul au virsat Rusiei
miliarde, ajutind tarismul s& in#buse miscarea de eliberare (2256—228). Acum
Anglia ajutd Rusia s& sugrume Persia (229). Rusia a fost aceea care a afitat
rizboiul balcanic (230). — Toate acestea nu-s lucruri noi, nu-i asa ? Nu sint
oare toate acestea cunoscute tuturora si n-au fost ele repetate de mii de ori
in ziarele social-democrate din lumea intreagd ? In ajunul rdzboiulul, burghezul
englez vede asta cit se poate de limpede. Dar ce absurditate nemaipomenits,
ce prefdcédtorie crasd, ce minciund dulceagd reprezintd, fatd de aceste fapte
simple si cunoscute tuturor, teoriile lui Plehanov si Potresov despre vinovitia,
Germaniei sau ale lui Kautsky despre ,perspectivele* unei dezarmiari §i ale.
unei paci durabile in conditiile capitalismului |
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tine lui Clausewitz *, unul dintre marii specialigti In istorie
militard, ale cirui idei au fost fructificate de Hegel. Tocmai
acesta a fost intotdeauna punctul de vedere al lui Marx
si Engels, care priveau fiecare rizboi ca o continuare a
politicii respectivelor state interesate — si a diferitelor
clase din interiorul acestor state — in epoca respectivi.

Sovinismul rudimentar al lui Plehanov se situeazi pe o
pozigie teoretici absolut identici cu cea a sovinismului
mai subtil, impiciuitorist §i dulceag al lui Kautsky atunci
cind acesta din urmi consacri trecerea socialigtilor din
toate tirile de partea ,,propriilor® capitaligti prin urmitorul
ragionament ;

Toti au dreptul §i datoria de a-§i apira patria; a recunoagste
acest drept socialistilor tuturor natiunilor, inclusiv socialistilor apar-
tinind natiunii care lupti impotriva nagiunii mele — iati adeviratul
internagionalism... (vezi ,Neue Zeit* din 2 octombrie 1914 si alte
lucriri ale aceluiagi autor).

Acest inegalabil rationament constituie o batjocuri atit
de crunti la adresa socialismului, incit cel mai bun rispuns
la el ar fi si se bati o medalie avind gravate chipurile
lui Wilhelm al II-lea si Nicolaie al II-lea pe o fagd si ale
lui Plehanov §i Kautsky pe cealalti. Adeviratul interna-
tionalism constd In a justifica faptul cd muncitorii francezi
trag In cei germani, §i muncitori germani in cei francezi in
numele ,apiririi patriei® !

Examinind ins3 mai atent premisele teoretice ale ragiona-
mentelor lui Kautsky, vom constata conceptia pe care
Clausewitz a ridiculizat-o cu 80 de ani in urmi: o dati
cu inceperea rizboiului inceteazi intre popoare si clase
si existe relagii politice, istoriceste formate, §i se creeazi
o situagie cu totul diferitd ! Existi ,,pur §i simplu® o parte
care atacd §i una care se apiri, — ,pur §i simplu® respin-
gerea ,,dusmanilor patriei*! Asuprirea de citre nagiunile
dominante, imperialiste, a unei serii de nagiuni care repre-

* Karl von Clausewitz : ,,Vom Kriege”, Werke, I Bd., S. 28. CI. vol. III,
p. 139—140 : ,,Toatd lumea stie cd rizboaiele sint provocate doar de relatiile
politice dintre guverne si dintre popoare ; dar, de obicei, lumea isi inchipuie
cd, o datd cu Inceperea rizboiului, aceste relatii inceteazd de a mai exista,
creindu-se o situatie cu totul diferitd, subordonati legilor ei speciale, Lim-
potrivd, noi sustinem cd rdzboiul nu este altceva decit continuarea relatiilor
politice prin folosirea altor mijloace”.
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zinti mai mult de jumitate din populatia globului, concu-
renta dintre burghezia din aceste iri pentru impirgirea
prizii, tendinta capitalului de a scinda i de a Inibusi
micarea muncitoreasci — toate au dispirut subit din
cimpul vizual al lui Plehanov §i Kautsky, desi inainte de
rizboi ei Ingisi au descris vreme de zeci de ani aceasti
»politici®,

Falsele referiri la Marx i Engels constituie argumentul
watu® al celor doi lideri ai social-sovinismului : Plehanov
isi aminteste de rizboiul nagional al Prusiei din 1813 si de
cel al Germaniei din 1870 ; Kautsky demonstreazi cu un
aer de mare eruditie ci Marx punea problema — succesul
cirei tabere (adici al cirei burghezii) e mai de dorit in
rizboaiele din 1854—1855, 1859, 1870—1871, iar mar-
xi§til au pus aceea§i problemi §i in rizboaiele din 1876—
1877 si 1897. E procedeul sofistilor din toate timpurile,
acela de a lua exemple care se referi evident la cazuri
neaseminitoare din punct de vedere principial. Rizboaiele
din trecut mentionate mai sus au fost ,,0 continuare a
politicii® de indelungate misciri nationale ale burgheziei,
de migciri indreptate impotriva jugului striin, impus de
o altd natiune, precum §i impotriva absolutismului (turc gi
rus). Pe atunci se punea o singuri problemi : succesul cirei
burghezii e de preferat ; marxistii au putut chema anticipat
popoarele la rizboaie de acest fel afifind ura nationali,
cum a ficut Marx in 1848 si mai tirziu, cind a chemat la
rizboi impotriva Rusiei, cum a atitat in 1859 Engels ura
nationali a germanilor Impotriva asupritorilor lor — Na-
poleon al III-lea si tarismul rus*.

A compara ,continuarea politicii“ de lupti impotriva
feudalismului i absolutismului — politica burgheziei care

* In treacdt fie zis, Intr-un articol publicat tn ,Jizn*, d-1 Gardenin denu-
meste ,,5ovinism revolutionar®, dar otusi sovinism, faptul cd Marx era im
1848 pentru un r#zboi revolutionar Impotriva unor popoare ale Europei care
de fapt erau contrarevolutionare, si anume : ,,impotriva popoarelor slave si
impotriva rusilor in special®. Reprosul adus lui Marx dovedeste Incd o datd
oportunismul (ori — sau, mai bine 2zis, §i — totala lui Lhpsd de seriozitate) a
acestui social-revolutionar ,,de stinga®. Noi, marxistii, am fost dintotdeauna
si sintem pentru un r3zboi revolutionar Impotriva popoarelor con!rarevo-
luflonare. Astfel, de pildd, dacd In 1920 socialismul va invinge in America
sau in Europa, iar Japonia impreund cu China, sj zicem, vor trimite afunck
fmpotriva noastri — la inceput fie si In mod diplomatic — pe Bismarckii
lor, noi vom fi peniru un r&zboi ofensiv, revolutionar impotriva acestora.
V& mird asta d-le Gardenin ? Sinteti revolutionar ca si Ropsin!
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se elibereazi — cu ,,continuarea politicii“ unei burghezii
decrepite, adici imperialiste, a unei burghezii care a jefuit
intreaga lume, a unei burghezii reactionare, care in afian;i
cu feudalii asupreste proletariatul, inseamni a compara
metri cu kilograme. E ca §i cum ai compara pe ,,reprezen-
tangii burgheziei“ de felul lui Robespierre, Garibaldi, Je-
leabov cu ,,reprezentangii burgheziei“ de felul lui Millerand,
Salandra, Gucikov. Nu poti fi marxist daci nu nutregti
cel mai profund respect pentru marii revolugionari burghezi,
care au avut dreptul istoric universal de a vorbi in numele
,-patriilor* burgheze, care in lupta impotriva feudalismului
au ridicat la o viagd civilizati zeci de milioane de oameni
apartinind unor noi nagiuni. Si nu poti fi marxist dacd nu
nutresti un sentiment de disprey fagi de sofistica lui Ple-
hanov si Kautsky, care vorbesc despre ,,apidrarea patriei®
atunci cind e vorba de sugrumarea Belgiei de citre impe-
rialistii germani sau de tranzacgia dintre imperialistii din
Anglia, Franta, Rusia §i Italia in vederea jefuirii Austriei
si Turciel.

Inci o teorie ,marxisti“ a social-sovinismului : socia-
lismul se bazeazi pe dezvoltarea rapidi a capitalismului ;
or, victoria tirii mele, gribind dezvoltarea ei capitalistd,
va gribi deci §i venirea socialismului ; infringerea tarii mele
va intlrzia dezvoltarea ei economicd, deci §i venirea so-
cialismului. Asemenea teorii struviste %7 sint dezvoltate la
noi de Plehanov, la germani de Lensch si algii. Kautsky
combate aceasti teorie simplistd, il combate pe Lensch,
care o sustine deschis, 11 combate pe Cunow, care o sustine
camuflat, dar o face numai pentru a ajunge la o im-
picare intre social-govinistii din toate girile pe baza unei
teoril goviniste mai subtile, mai iezuite.

Nu este cazul sd insistim prea mult asupra acestei teorii
simpliste. ,,Notele critice“ ale lui Struve au apirut {n 1894,
si In 20 de ani social-democratii rugi s-au familiarizat in-
deajuns cu aceastd ,,manieri“ a burghezilor rusi instruiti
de a-si promova conceptiile §i dezideratele sub masca unui
m»marxism“ purificat de revolutionarism. Struvismul nu e
numai o tendintd rusi, ci, dupd cum au dovedit-o deosebit
de concret ultimele evenimente, o tendinti internagionali
a teoreticienilor burghezi de a nimici marxismul ,,cu duhul
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blindetii“, de a-1 inibusi prin imbrisisiri, prin recunoag-
terea, chipurile, a ,,tuturor® laturilor §i a elementelor mar-
xismului ,,cu adevirat stiingifice®, in afard de latura lui
,,agitatorici®, ,,demagogici®, ,,blanquisto-utopisti“. Cu alte
cuvinte : si iei din marxism tot ce e acceptabil pentru
burghezia liberali, inclusiv lupta pentru reforme, lupta de
clasi (firi dictatura proletariatului), recunoagterea ,in
genere* a ,idealurilor socialiste“ §i a necesititii inlocuirii
capitalismului printr-o ,,noud orinduire®, lisind deoparte
,numai® spiritul viu al marxismului, ,,numai“ revolugiona-
rismul lui.

Marxismul este teoria miscirii de eliberare a proletaria-
tului. De aici reiese ci muncitorii congtien{i trebuie sa
acorde o deosebiti atengie procesului de substituire a mar-
xismului prin struvism. Fortele motrice ale acestui proces
sint numeroase i variate. Vom mentiona doar principalele
trei. 1) Dezvoltarea stiintei ne oferd din ce in ce mai mult
material care dovedegte justetea conceptiilor lui Marx. Cei
care luptd impotriva lui Marx sint nevoiti si duci lupta
fn mod ipocrit, firi a combate fijis bazele marxismului,
ci, chipurile, recunoscindu-l, golindu-l de conginut prin so-
fisme, transformindu-] intr-o ,icoani® sfinti, inofensivi
pentru burghezie. 2) Dezvoltarea oportunismului in rindurile
partidelor social-democrate ajuti la aceasti ,transformare
a marxismului, care e adaptat in vederea justificirii conce-
siilor de tot soiul ficute oportunismului. 3) Perioada impe-
rialismului este perioada impi#rgirii lumii intre natiunile
»mari“, privilegiate, care asupresc toate celelalte natiuni.
Fird indoiald ci firimituri din prada obginuti prin aceste
privilegii §i prin asuprire ajung si in mfinile unor pituri
ale micii burghezii gi ale aristocratiei, precum i ale biro-
cragiei clasei muncitoare. Aceste pituri, care nu reprezinti
decit o minoritate infimi a proletariatului §i a maselor mun-
citoare, tind spre ,struvism®, care le oferi o justificare
a jaliantei“ lor cu ,,propria“ burghezie nagionali impo-
triva maselor asuprite ale twturor nagiunilor. Despre asta-
vom mai vorbi mai jos, cind vom analiza cauzele falimen-
tului Internagionalei.
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Teoria cea mai subtili a social-sovinismului, falsificatd
in chipul cel mai abil pentru a i se da o aparentd stiingi-
fici si internationalisti, e teoria ,ultraimperialismului®,
enuntati de Kautsky. Iati cea mai clard, mai precisi §i mai
noui expunere a ei, ficuti chiar de autor:

,,Slibirea miscirii protectioniste in Anglia, reducerea taxelor vamale
{n America, tendina spre dezarmare, sciderea rapidi in ultimii ani
antebelici a exportului de capital din Franta §i Germania §i, fn sfirsit,
fngeminarea din ce in ce mai mare pe plan internagional a diferitelor
clici ale capitalului financiar — toate acestea m-au ficut si reflectez
daci actualei politici imperialiste n-ar putea si-i ia locul o politicd
noud, ultraimperialisti, care va inlocui lupta dintre capitalurile finan-
ciare nationale printr-o exploatare in comun a lumii de citre capitalul
financiar unificat pe plan internagional. O atare fazi noui a_capita-
lismului e, in orice caz, de conceput. Dar pentru a aprecia dacid
aceastd fazi este realizabili nu existi Inci suficiente premise®
(»Neue Zeit* nr. 5, 30.IV.1915, p. 144).

»--Desfagurarea 51 deznodimintul actualului rizboi ar putea si consti-
tuie factorul hotiritor in aceastd privingd. El poate strivi cu totul
germenii slabi ai ultraimperialismului, atitind la maximum ura fintre
natiuni §i intre capitaligtii financiari, intensificind inarmirile §i ni-
zuinta de a se lua la intrecere in acest domeniu, ficind inevitabild
izbucnirea unui al doilea rizboi mondial. Atunci previziunea pe care
am formulat-o in brosura «Drumul spre putere» se va implini in pro-
portii inspiimintitoare, contradictiile dintre clase se vor agrava §i mai
mult §i, totodatd, se va intensifica §i procesul morgii morale (textual :
ssfirgitul dominatiei, Abwirtschaftung®, pribugirea) a capitalismului®...
{Trebuie s3 relevim ci prin aceasti expresie pretioasi Kautsky ingelege
pur si simplu ,ostilitatea® fati de capitalism ,a piturilor intermediare
dintre proletariat §i capitalul financiar®, §i anume : ,intelectualii, micii
burghezi, chiar §i micii capitaligti®)... ,,Dar rizboiul poate avea si un alt
deznodimint. El poate s3 duci la intirirea germenilor slabi ai ultra-
imperialismului. Invitimintele rizboiului® (nota bene!) ,,pot accelera
aceastd dezvoltare, pe care in timp de pace am fi agteptat-o vreme
indelungat3. Daci se va ajunge la o intelegere intre natiuni, la dezar-
mare, la o pace durabili, vor dispirea cauzele profunde care inainte
de rizboi duceau intr-o misuri din ce in ce mai mare la moartea mo-
rali a capitalismului®. Se intelege ci noua fazi va aduce ,noi cala-
mit3{i® pentru proletariat, ,poate chiar §i mai mari“ ; cu toate acestea,
sultraimperialismul® ,ar putea aduce® ,pentru un timp“ ,o0 eri de
noi sperante §i agteptiri in cadrul capitalismului® (p. 145).

Cum se deduce din aceasti ,,teorie“ justificarea social-
sovinismului ?
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Intr-un mod destul de straniu — pentru un ,,teoreti-
cian“ —, §i anume :

Social-democratii de stinga din Germania afirmi ci
imperialismul §i rdzboaiele generate de el nu sint o intim-
plare, ci un produs necesar al capitalismului, care a dus
la dominatia capitalului financiar. De aceea, dat fiind ci
epoca dezvoltirii relativ pagnice s-a incheiat, trecerea ma-
selor la lupta revolutionard este necesari. Social-democratii
,,de dreapta“ declari brutal : de vreme ce imperialismul e
»hecesar®, trebuie si devenim §i noi imperialisti. Kautsky,
asumindu-gi rolul ,,centrului®, 1i impaci :

»Elementele de extremi stingi® — scrie el in brosura ,,Stawul
nagional, statul imperialist si confederagia® (Niirnberg, 1915) — vor
»si opuni® inevitabilului imperialism socialismul, adici ,nu numai
propaganda in favoarea socialismului, pe care de o jumitate de secol
o opunem tuturor formelor de dominatie a capitalismului, ci infip-
tuirea imediati a socialismului. Toate astea par foarte radicale, dar
nu fac decit si impingd in lagirul imperialismului pe oricine nu crede
in infiptuirea practici imediati a socialismului® (p. 17, subliniat de
noi).

Vorbind despre Infiptuirea imediati a socialismului,
Kautsky ,,fiptuieste“ o denaturare, folosindu-se de faptul
ci In Germania, mai ales dati fiind existenta cenzurii mi-
litare, nu se poate vorbi de actiuni revolugionare. El stie
prea bine ci cei de stinga cer partidului si propage si si
pregiteascid imediat actiuni revolugionare, §i nicidecum si
treaci ,la Infiptuirea practici imediatd a socialismului®.

Cei de stinga deduc din necesitatea imperialismului ne-
cesitatea actiunilor revolugionare. ,Teoria ultraimperialis-
mului® serveste lui Kautsky pentru a justifica pe oportu-
nisti, pentru a prezenta lucrurile astfel ca i cind acestia
n-ar fi trecut de partea burgheziei, ci pur §i simplu ,,nu cred®
In infiptuirea imediati a socialismului, considerind ci
,»poate® va urma o noui ,,eri“ de dezarmare §i pace du-
rabili. , Teoria® se reduce numai §i nwmai la faptul ci,
prin speranta intr-o noud eri pagnici a capitalismului,
Kautsky justifici pactizarea oportunistilor §i a partidelor
social-democrate oficiale cu burghezia, precum §i renun-
tarea lor, in ciuda declaratiilor solemne cuprinse in rezo-

{7 — Lenin, Opere, vol. 26
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lutia de la Basel, la tactica revolugionari (adici proletard)
in epoca furtunoasi de astizi!

Luati aminte, Kautsky nu numai c¢i nu spune : faza cea
noul rezultd §i trebuie si ia nastere din cutare imprejuriri
sau conditii, ci, dimpotrivd, declari fitis : nu pot rezolva
incd nici micar problema daci aceasti noui fazi este ,,reali-
zabili®. Si, intr-adevir, analizati ,tendintele spre o eri
noui pe care le indici el. E surprinzitor ci autorul include
printre faptele economice ,tendinta spre dezarmare® !
Asta Inseamni a fugi de faptele incontestabile, care nu se
impaci de loc cu teoria tocirii contradictiilor, in umbra
nevinovatelor discugii §i visiri mic-burgheze. ,,Ultraimpe-
rialismul“ lui Kautsky — in treacit fie zis, cuvintul nu
exprimi nicidecum ceea ce vrea si spuni autorul — in-
seamni o tocire firi precedent a contradictiilor capita-
lismului. Ni se vorbeste de ,slibirea protectionismului in
Anglia 5i America“. De unde rezulti aici o cit de mici
tendingid spre o erd noui ? Protectionismul din America dus
la extrem a slibit, dar el rimine, dupi cum rimin §i pri-
vilegiile, si tarifele preferentiale de care se bucurdi Anglia
in coloniile ei. Si ne amintim pe ce se bazeazi trecerea
de la epoca precedenti, ,,pagnici®, a capitalismului la epoca
contemporand, imperialistd : pe faptul c3 libera concurenti a
cedat locul uniunilor monopoliste ale capitaligtilor §1 ci
intregul glob e impirgit. E clar ci ambele aceste fapte (si
factori) sint intr-adevir de o importan{i mondiald : co-
mertul liber i concurenta pagnici au fost posibile §i ne-
cesare atit timp cit capitalul putea si-gi mireasci nestin-
gherit numirul coloniilor §i si acapareze in Africa etc.
teritorii neocupate, iar concentrarea capitalului era inci
slab3d si nu existau intreprinderi monopoliste, adici intre-
prinderi atit de mari incit si domine o intreagd ramuri
a industriei. Aparitia §i dezvoltarea acestor Intreprinderi
monopoliste (fireste ci acest proces nu s-a oprit nici in
Anglia, nici in America — i nici chiar Kautsky n-ar cu-
teza si tigiduiasci faptul cd rizboiul l-a accelerat si l-a
intensificat) fac imposibilid libera concurenti din trecut, {i
smulg terenul de sub picioare, iar impirtirea globului pi-
mintesc impune trecerea de la expansiunea pagnici la lupta
armata pentru reimpdrtirea coloniilor §i a sferelor de in-



FALIMENTUL INTERNATIONALE! A 1I-A 231

fluentd. E ridicol si crezi ci slibirea protectionismului in
doui tiri ar putea schimba cu ceva situatia.

Apoi, chestiunea reducerii exportului de capital in doud
tdri in decurs de clfiva ani. Dupd statistica lui Harms
datind din 1912, de pildi, aceste doui tiri, Franga si
Germania, aveau fiecare in striinitate capitaluri in va-
loare de aproximativ 35 de miliarde de mirci (circa
17 miliarde de ruble), iar Anglia singurd avea de doud ori
pe atita *. Cresterea exportului de capital n-a fost §i nu
putea si fie niciodati uniformi in conditiile capitalismului.
Kautsky nu poate si spund nici un cuvint in sensul cd
acumularea de capital ar fi slibit sau ci capacitatea de
desfacere a pietei interne s-ar fi schimbat simtitor, datoriti,
de pildi, unei Imbunititiri substantiale a situatier maselor.
fn aceste conditii, din reducerea exportului de capital in
decurs de citiva ani in doui tiri, nu se poate deduce citusi
de putin apropierea unei ere noi.

,ingeminarea din ce in ce mai mare pe plan internatio-
nal a grupurilor capitalului financiar®. Aceasta e singura
tendintd cu adevirat generali si incontestabili, care nu se
manifesti numai in decurs de citiva ani, tendinti proprie
nu numai pentru doud tiri, ci pentru intreaga lume, pentru
intregul capitalism. De unde urmeazi insi ci din aceastd
tendint3 trebuie si rezulte nizuinta spre dezarmare, §i nu
spre inarmare, ca pini acum? Si luim oricare dintre
firmele mondiale ,,de tunuri® (5i in general firmele care
fabrici armament), de pildd firma ,,Armstrong“. Recent,
in revista englezi ,,The Economist® (din 1 mai 1915) se
afirma c3 profiturile acestei firme au crescut de la
606 000 de l.st. (circa 6 000 000 de ruble), cit insumau in
1905/6, 1a 856 000 in 1913 si la 940 000 (9 000 000 de ruble)
In 1914. Aici, ingeminarea capitalului financiar e destul
de mare si creste necontenit ; capitaligtii germani ,parti-
cipd“ la afacerile firmei engleze ; firmele engleze construiesc
submarine pentru Austria etc. Capitalul ingeminat pe scari

* Vezi Bernhard Harms. ,Probleme der Weltwirtschaft® (,,Probleme de
economie mondiald”". — Nota trad.) Iena, 1912. George Paish. ,Great Bri-
tains Capital Investments in Colonies etc.” (,Plasamentele de capital ale
Marii Britanil in colonii etc.". — Nota trad.), in ,Journal of the Royal Sta-
tist. Soc.”, vol. LXXIV, 1910M1, p. 167. Intr-un discurs {inut la Inceputul

anului 1915, Lloyd George evalua capitalurile engleze din strainitate la cifra
de 4 miliarde 1. st., adicd la aproape 80 de miliarde de marci.

17*
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internagionald face afaceri strilucite de pe urma inarmiri-
lor §i a rizboaielor. A deduce din unirea §i ingeminarea
diferitelor capitaluri nationale intr-un tot unic internagio-
nal existenta unei tendinte economice de dezarmare 1in-
seamnd a substitui ascugirii contradictiilor de clasi pioase
deziderate mic-burgheze cu privire la tocirea acestor
contradictii.

\%

Kautsky vorbeste despre ,invitimintele* rizboiului
Intr-un spirit absolut filistin, prezentindu-le drept un fel
de oroare morali fajd de calamitigile rizboiului. Iati, de
pildi, urmitorul ragionament al siu din brogura ,Statul
natgional® etc. :

»Faptul cd existd pidturi imperios interesate si se ajungi la pace
§i dezarmare mondiali este indubitabil §i nu mai ctrebuie si fie de-
monstrat. Micii burghezi §i tiranii cu gospodirie mici, chiar mulsi
dintre capitaligti §i intelectuali nu sint legati de imperialism prin
interese care si fie mai puternice decit daunele pe care le aduc
acestor pituri rizboiul i inarmirile® (p. 21).

Sint cuvinte scrise in februarie 1915 ! Faptele ne arati
ci toate clasele avute, inclusiv micii burghezi si ,intelec-
tualii“, au trecut in masi de partea imperialigtilor, iar
Kautsky, Intocmai ca omul din cutie, cauti cu un aer de
mare autosatisfactie si expedieze faptele prin cuvinte
dulcegi. El judeci interesele micii burghezii nu prin prisma
comportdrii ei, ci prin prisma wvorbelor unor mici burghezi,
desi vorbele sint dezmingite la fiecare pas de faptele lor.
E ca i cum ne-am apuca si judecim ,interesele® burghe-
ziei In genere, lulnd in seami nu faptele ei, ci vorbele
mieroase ale popilor burghezi, care jurdi pe togi sfingii
cd actuala orinduire e pitrunsi de idealurile cregtinismu-
lui. Kautsky aplici in asa fel marxismul, incit 1l goleste
de orice conginut, lisind doar cuvintul ,,interes®, ciruia i
di o semnificagie supranaturali, spiritualistd, deoarece nu
vorbeste de o economie reald, ci de deziderate pioase cu
privire la binele general.
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Marxismul judecd ,interesele* prin prisma contradictii-
lor de clasi §1 a luptei de clasi, care se manifesti in mi-
lioane de fapte din viata de toate zilele. Mica burghezie
viseazi §1 sporoviieste despre o tocire a contradictiilor,
invocind ,,argumente” cum cd ascugirea lor ar avea ,,urmiri
diunitoare“. Imperialism Inseamni subordonarea tuturor
paturilor claselor avute capitalului financiar §i impargirea
lumii intre 5—6 ,,mari“ puteri, dintre care majoritatea
participi astdzi la rizboi. Impirgirea lumii intre marile
puterl inseamnd ci toate piturile avute din aceste tdri
sint interesate in stipinirea de colonii, de sfere de influentd,
in asuprirea nagiunilor striine, in ocuparea de posturi mai
mult sau mai putin rentabile §i in obtinerea de privilegii
legate de apartenenta la o ,,mare“ putere §i la o natiune
asupritoare *,

Nu se poate trdi ca altidatd 1n condigiile relativ pagnice,
calme i civilizate ale unui capitalism care evolueazi lin §1
se extinde treptat asupra unor noi {iri, deoarece acum am
intrat intr-o alti epoci. Capitalul financiar elimind §i va
elimina tara respectivi din rindul marilor puteri, i va
lua coloniile §i sferele de influentd (asa cum ameningi si o
facd Germania, care a pornit rizboiul impotriva Angliei), va
rdpl micii burghezii privilegiile de care se bucuri in vir-
tutea faptului ci apargine unei ,natiuni dominante®, pre-
cum §i veniturile ei accesorii. Este un fapt dovedit de
rizboiul fnsugi. Aici @ dus in realitate procesul de agravare
a contradictiilor, proces recunoscut de mult de toati lumea,
inclusiv de Kautsky in brogura ,,.Drumul spre putere®.

Si iatd cd, atunci cind lupta armati pentru privilegiile
de nagiune dominanti a devenit realitate, Kautsky Incepe

* E. Schultze afirm8 cd in 1915 suma totald a hirtiilor de valoare din lumea
{ntreagd, incluzind s§i imprumuturile de stat si cele comunale, si ipotecile,
st acfiunile societdtilor comerciale §i industriale etc.,, era evaluatd la
732 de miliarde de franci. Din aceasti sumd reveneau Angliei 130 de miliarde
de franci, Statelor Unite ale Americii — 115 miliarde, Franjei — 100 def mi-
harde i Germaniei — 75 de miliarde, prin urmare acestor patru mari puteri le
reveneau 420 de miliarde de franci, adicd mai mult de jumitate din suma
totald. De aici ne putem d